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RESUMO

A presente Monografia tem como tema a (in)constitucionalidade da coleta do perfil
genético como forma de identificacdo criminal. A delimitacdo tematica estudara a
utilizacdo da coleta do perfil genético como forma de identificacdo criminal, em
especifico, a Lei n° 12.654/2012 e Lei n° 13.964/2019 (Pacote Anticrime) e suas
alteracdes as Leis de Identificacdo Civil e Execucdo Penal. A problematica da
pesquisa se forma diante das alteracfes trazidas pela Lei n°® 12.654/2012 e Lei n°
13.964 (Pacote Anticrime) na Lei de identificacdo criminal e Lei de Execucéo Penal,
o mencionado dispositivo autorizou a extracdo de amostras e elaboracdo de perfis
genéticos para armazenagem nos bancos em dois momentos distintos: o primeiro
em sede de investigacdo policial, quando presentes fundadas duvidas sobre a
identidade do investigado ou quando considerada essencial para as investigacoes;
em um segundo momento, em sede de execucdo penal, foi estabelecida a
obrigatoriedade, mesmo que por métodos coercitivos, da extracdo do DNA e
armazenagem do perfil de condenados por crimes praticados dolosamente mediante
violéncia de natureza grave contra a pessoa. Assim, busca-se analisar a
constitucionalidade de tais determinacgdes legais a luz de principios do Direito Penal
e Constitucional. O objetivo geral visa analisar a coleta do perfil genético como forma
de identificacdo criminal e se a obrigatoriedade de inclusdo do perfil genético de
condenados pela préatica de crimes dolosos, perpetrados com violéncia de natureza
grave contra a pessoa, por ndo necessitar do consentimento do acusado néo viola
0s principios e garantias constitucionais. A metodologia usada sera o método
tedrico-empirico, analisando legislacfes, jurisprudéncias, estudos e entendimentos
realizados sobre o assunto. A monografia de divide em dois capitulos. No primeiro
momento sera feita uma sintese histérica da evolucéo da identificacdo criminal, e as
formas de identificacdo criminal. A segunda parte, abordara a coleta do peffil
genético como forma de identificacdo criminal, os direitos fundamentais conexos
com essa medida e a extracdo obrigatéria de material genético, com base no artigo
9-A da Lei n. 7.210, de 1984. Ao final, foi possivel compreender que as questdes
analisadas sobre a (in)constitucionalidade da coleta do perfil genético como forma
de identificacdo criminal ndo fere o principio da legalidade haja vista a instituicdo da
norma infraconstitucional que regulamente as hipoteses de identificacdo criminal,
além disso néo fere os principios da presuncdo de inocéncia nem a garantia da nédo
autoincriminacao.

Palavras-chave: Coleta do Perfil Genético — Principios — Identificacdo Criminal



ABSTRACT

The present Monograph has as its theme the (un)constitutionality of genetic profile
collection as a form of criminal identification. The thematic delimitation will study the
use of genetic profile collection as a form of criminal identification, specifically Law
No. 12,654/2012 and Law No. 13,964/2019 (Anti-Crime Package) and their
amendments to the Civil ldentification and Penal Execution Laws. The research
problem arises from the changes brought by Law No. 12,654/2012 and Law No.
13,964 (Anti-Crime Package) to the Criminal Identification Law and the Penal
Execution Law. The mentioned provisions authorized the extraction of samples and
the creation of genetic profiles for storage in databases at two distinct moments: first,
in the context of police investigation when there are reasonable doubts about the
identity of the suspect or when it is considered essential for the investigations; and
second, in the context of penal execution, where the mandatory extraction of DNA
and storage of the profile was established for individuals convicted of intentionally
committing violent crimes against persons of a serious nature. Thus, the aim is to
analyze the constitutionality of such legal provisions in light of principles of Criminal
and Constitutional Law. The general objective is to analyze the collection of genetic
profiles as a form of criminal identification and whether the obligation to include the
genetic profile of individuals convicted of intentionally committing violent crimes
against persons, without requiring the consent of the accused, violates constitutional
principles and guarantees. The methodology used will be the theoretical-empirical
method, analyzing legislation, case law, studies, and understandings regarding the
subject. The monograph is divided into two chapters. In the first part, a historical
synthesis of the evolution of criminal identification and the forms of criminal
identification will be presented. The second part will address the collection of genetic
profiles as a form of criminal identification, the fundamental rights related to this
measure, and the mandatory extraction of genetic material based on Article 9-A of
Law No. 7,210, from 1984. In conclusion, it was possible to understand that the
issues analyzed regarding the (un)constitutionality of genetic profile collection as a
form of criminal identification do not violate the principle of legality, given the
establishment of the infraconstitutional norm that regulates the hypotheses of
criminal identification. Furthermore, it does not violate the principles of presumption
of innocence or the guarantee against self-incrimination.

Keywords: Genetic Profile Collection - Principles - Criminal Identification
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INTRODUCAO

O tema dessa monografia trata acerca da (in)constitucionalidade da Coleta do
Perfil Genético como forma de identificacdo criminal. Ademais, perpetua no
questionamento advindo da colisdo entre direitos fundamentais garantidos pela
Constituicdo Federal de 1988.

A delimitacdo tematica estudara a utilizacdo da coleta do perfil genético como
forma de identificacdo criminal, em especifico, a Lei n°® 12.654/2012 e Lei n°
13.964/2019 (Pacote Anticrime) e suas alteracdes as Leis de Identificacdo Civil e
Execucéo Penal.

O intuito é de, além da construcdo de um referencial tedrico pertinente a
pesquisa, investigar, em carater de estudo de caso, a constitucionalidade das
medidas adotadas sobre a realizacdo, utilizacdo e armazenamento das informacdes
da coleta de perfil genético em dialogo com os principios e garantias constitucionais.

A problematica da pesquisa envolve o questionamento a respeito das
alteracdes trazidas pela Lei n® 12.654/2012 e Lei 13.964 (Pacote Anticrime) na Lei
de identificacdo criminal e Lei de Execucdo Penal, fixando como forma de
identificacdo criminal a coleta do perfil genético, podendo ser realizada em duas
hip6teses sendo elas: na fase de investigacdo quando for essencial para apurar a
identidade do indiciado e apds ocorrer a condenacédo definitiva dos condenados por
crimes dolosos, com violéncia de natureza grave contra a pessoa, sendo no
segundo caso uma obrigatoriedade trazida pela lei, sendo assim, seria possivel
alegar que a medida seja (in)constitucional por confrontar principios constitucionais.

Tem-se por objetivo geral analisar a coleta do perfil genético como forma de
identificacdo criminal e se a obrigatoriedade de inclusdo do perfil genético de
condenados pela pratica de crimes dolosos, perpetrados com violéncia de natureza
grave contra a pessoa, ou hediondos, no Banco Nacional de Perfis Genéticos
(BNPG), nos termos descritos na Lei de Execuc¢do Penal (LEP), viola os principios e
garantias constitucionais por ndo necessitar do consentimento na coleta do material

genético. Identificar o direito do acusado de n&o fornecer provas contra si mesmo
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(principio nemo tenetur), o direito da intimidade, privacidade e dignidade da pessoa
humana.

O projeto visa em seus objetivos especificos analisar a coleta do pefrfil
genético como forma de identificacdo criminal e seu didlogo com os principios e
garantias constitucionais, estudar as inovacdes oriundas da a Lei n° 12.654/2012 e
Lei n° 13.964/2019 (Pacote Anticrime), e suas alteracdes da Lei de Execucdes
Penais (lei n°® 7.210, de 11 de julho de 1984) e desenvolver o estudo das hipdteses
que a lei autoriza a identificagdo criminal genética.

O trabalho se justifica devido a importancia e atualidade do tema escolhido,
na medida em que a obrigatoriedade da identificacdo de criminosos através da
coleta do material genético no Brasil, tem sido alvo de grandes discussdes e criticas.
Baseado nos pressupostos se as medidas de identificacdo, coleta e armazenamento
das informacBes genéticas criminal estdo em consonancia com 0s principios e
garantias constitucionais.

Considera-se relevante este estudo por possibilitar discussdes a respeito de
uma suposta (in)constitucionalidade dos dispositivos consoantes a coleta do perfil
genético para a identificacdo criminal. Sendo esta identificacdo de grande valia para
0 processo penal, notavelmente é um avanco cientifico no campo da genética
forense que ira proporcionar uma maior seguranca juridica.

Trata-se uma tematica recente, a qual ainda é pouco difundida no ambiente
académico, esta investigacdo busca incentivar novas pesquisas, por ser um tema
que vai além dos direitos do individuo que estad sendo identificado criminalmente
através desse método, mas o direito de vitimas de possiveis delitos que podem ser
elucidados através do Banco Nacional de Perfis Genéticos (BNPG).

A pesquisa tera como método de abordagem o tedrico-empirico analisando
legislag@es, jurisprudéncias, estudos e entendimentos realizados sobre o assunto,
assim obtendo qualidade nas afirmagdes que venham ser apresentadas e
reforcando as afirmagdes abordadas durante o desenvolvimento do trabalho. No que
tange a metodologia, a pesquisa e a teoria, a geracdo de dados foi realizada por
meio de pesquisa bibliografica e como método de pesquisa utilizou-se procedimento
histérico e monogréfico.

A monografia esta organizada em dois capitulos, sendo que, no primeiro
capitulo sera feita uma sintese histérica da evolucdo da identificacdo criminal, e as

formas de identificacdo criminal. A segunda parte, abordara a coleta do peffil
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genético como forma de identificagcdo criminal, os direitos fundamentais conexos
com essa medida e a extracdo obrigatoria de material genético, com base no artigo
9-A da Lein. 7.210, de 1984.
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1 IDENTIFICACAO CRIMINAL

A identificacdo criminal € um processo fundamental no campo da justica
criminal, que visa estabelecer a conexdo entre um individuo e a pratica de um crime.
Por meio da identificacdo, é possivel determinar a autoria de um delito, facilitar a
investigacao policial e contribuir para a aplicacéo da lei.

A identificagcdo criminal desempenha um papel fundamental na justica
criminal, fornecendo informacdes essenciais para a investigacao e o julgamento de
casos. No entanto, é importante ressaltar que os métodos de identificacdo devem
ser utilizados de forma ética, respeitando os direitos individuais e a privacidade das
pessoas envolvidas.

No momento que tratamos sobre a questdo da identificagdo criminal,
podemos observar em nosso ordenamento juridico consoante art.6°, VIII, do Codigo
de Processo Penal, o dever da autoridade policial que ao tomar o conhecimento da
infracdo penal, dentre outras diligéncias que vierem a ser realizadas, ordenar a
identificacdo do indiciado pelo processo dactiloscépico, se possivel, e fazer juntar
aos autos sua folha de antecedentes.

Em virtude do artigo mencionado, a identificacdo criminal foi entendida como
procedimento licito no caso de todos os autores de infracBes penais, no qual se
baseava na Sumula 568 do Supremo Tribunal Federal, determinando que o fato da
identificacdo criminal do indiciado ocorrer pelo processo datiloscépico ndo constituia
qualquer constrangimento, ainda que o individuo tivesse sido civilmente identificado.
(ACQUAVIVA,1993).

Porém, com a promulgacéo da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
de 1988 tal panorama sofreu alteracdo na medida que o inciso LVIII do artigo 5° da
CRFB/88 garantiu que o civilmente identificado ndo serad submetido a identificagdo
criminal, salvo nas hip6teses previstas em lei, conforme entendimento e Rogério

Marcolini:

O civilmente identificado nédo sera submetido a identificacdo criminal, salvo
nas hipoteses previstas em lei.” Esta norma, “pretendeu resguardar o
individuo civilmente identificado, preso em flagrante, indiciado ou mesmo
denunciado, do constrangimento de se submeter as formalidades de
identificacao criminal - fotografica e datiloscépica - consideradas por muitas
vexatorias (até porque induz ao leigo, ao incauto, a ideia de autoria delitiva),
principalmente quando documentadas pelos 6rgaos da imprensa.
(MARCOLINI, 2001, p.13-14).



16

Cabe ressaltar que a identificacdo criminal ndo se confunde com o

reconhecimento de pessoas ou com o indiciamento:

O reconhecimento de pessoas pode ser providéncia prévia ao indiciamento
e a identificacdo criminal. A primeira é meio de prova, submetida a rito
previsto no Cédigo de Processo Penal. A segunda medida é ato
administrativo que s6 pode ser emitido por autoridade policial, consistente
na atribuicdo da autoria de um delito a alguém. A (ltima providéncia é o
conjunto de atos de coleta de dados, bem como de processos datiloscépico
e fotogréafico para o fim de individualizar uma pessoa indiciada em inquérito
policial. (ROQUE, TAVORA, ALENCAR, 2016, p.878)

Ao falar de identificacdo criminal é necesséario que se faca referéncia aos
principios constitucionais, pois neles se encontram o norte juridico de sustentacao
das normas a ela pertencente, nas palavras de Celso de Bastos (1989, p.4): “[...] é
um rol de direitos que consagra a limitacdo da atuacdo estatal em face de todos
agueles que entrem em contato com esta mesma ordem juridica.”

N&o ha duvidas de que entre essa aparente colisdo de direitos encontra-se a
identificacdo criminal, a qual submete o individuo a restricdo da sua imagem para
que seja tutelada a seguranca publica de forma eficiente. Isto ndo quer dizer que é
permitida a utilizacdo da identificacéo criminal indiscriminadamente, ou seja, ela nao
pode ser aplicada livremente ao arbitrio da autoridade publica; existem parametros
estabelecidos na Carta Magna e nas demais leis que devem ser rigorosamente
obedecidos.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 prevé como um dos
fundamentos da Republica a dignidade da pessoa humana, conforme expresso no

artigo 1°, inciso Il A Republica Federativa do Brasil, formada pela uniédo
indissoltvel dos Estados e Municipios e do Distrito Federal, constitui-se e, Estado
Democratico de Direito e tem como fundamentos: a dignidade da pessoa humana,
principio pelo qual decorrem todos os demais principios explicitos e implicitos que
norteiam o processo penal no Brasil. (BRASIL,1988).

Os principios orientam as interpretacdes, as construcbes das normas
juridicas, bem como asseguram uma maior seguranca juridica, sobre esse assunto

Celso Antonio Bandeira de Melo se expressa da seguinte forma:

O principio é, por definicdo, mandamento nuclear do sistema, verdadeiro
alicerce dele, disposicdo fundamental que se irradia sobre diferentes
normas, compondo-lhes o espirito e servindo de critério para sua exata
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compreensdo e inteligéncia, exatamente por definir a légica e a
racionalidade do sistema normativo, no que lhe confere a tonica e lhe da
sentido harménico. E o conhecimento dos principios que preside a
inteleccao das diferentes partes componentes do todo unitario que ha por
nome sistema juridico positivo. (MELLO, 2002. p.150).

Nesse contexto, o doutrinador Sérgio Cavalieri Filho, expressa 0 seu

entendimento:

[...] entre os superiores principios (valores) consagrados na Constituicdo de
1988, merece especial destaque o da dignidade da pessoa humana,
colocado como um dos fundamentos da Republica Federativa do Brasil (art.
1° lll). Temos hoje o que podemos chamar de direito subjetivo
constitucional a dignidade. Ao assim fazer, a Constituicdo colocou o0 homem
no vértice do ordenamento juridico da Nacao, fez dele a primeira e decisiva
realidade, transformando os seus direitos no fio condutor de todos os ramos
juridicos. Isso é valor. (CAVALIERI FILHO,2005. p.61).

Os principios possuem uma funcéo positiva, através do qual garantem um
minimo de regras que devem ser seguidas nas demais normas juridicas, servindo
como um norte em sua elaboracdo, por outro lado também exercem uma funcgéo
negativa, visto que excluem do conjunto de normas o0s que com ele sé&o
incompativeis e ndo podem ser contrariados.

Nesse sentido Harger, explica:

[...] principios como as normas implicitas ou explicitas no ordenamento
juridico, dotados de alto grau de abstracdo e generalidade, ndo possuido
aplicagdo predeterminadas, mas sendo preponderantes em relagdo as
demais regras, representando valores fundamentais da sociedade e
constituem-se em verdadeiras vigas mestra do sistema, motivo pelo qual
nao podem ser contrariados. (HARGER, 2001. p.24).

O principio € um verdadeiro alicerce de um sistema, servindo de critério para
compor outras normas do sistema juridico. Violar um principio € muito mais grave
gue transgredir uma norma qualquer, uma ofensa ao principio € a mais grave forma
de ilegalidade ou de inconstitucionalidade, pois isso se torna uma rebelido contra
todo o sistema e a corrosdo de uma estrutura mestra. (MELLO,2000).

Consoante esse entendimento Reale (2002, p.60), pronuncia-se que
“principios sao, pois, verdades ou juizos fundamentais, que servem de alicerce ou
de garantia de certeza a um conjunto de juizos, ordenados em um sistema de

conceitos relativos a cada porcao de realidade”.
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Portanto, € indispensavel o respeito perante os principios para a criagdo de
normas, garantindo o minimo de regras que devem ser seguidas, dando um norte ao
legislador e ao aplicador da lei.

A identificagao criminal, ao garantir a correta individualizagdo dos suspeitos e
condenados, contribui para a eficacia do sistema de justica e para a seguranca da

sociedade como um todo.

1.1 PROCESSO HISTORICO DA IDENTIFICACAO CRIMINAL

O processo histérico da identificacdo criminal € marcado por uma evolucdo
gradual ao longo dos séculos. Desde os primérdios da civilizagdo, surgiram diversas
técnicas e métodos para identificar os individuos envolvidos em atividades
criminosas. Sera realizado um estudo do processo histérico da identificacdo criminal,
destacando os marcos mais relevantes nessa trajetoria.

Inicialmente, serdo abordadas as primeiras formas de identificacao utilizadas,
como as marcas fisicas, cicatrizes e tatuagens. Esses elementos eram utilizados
para identificar criminosos e reincidentes, sendo registrados em documentos
especificos. No entanto, esses métodos eram limitados e ndo ofereciam uma
identificacdo precisa e confiavel.

No decorrer da histéria da humanidade, inumeros procedimentos foram
adotados com o intuito da realizacdo da identificacdo de pessoas. Nesse contexto,
pode se entender a identificacdo como sendo a individualizacdo de alguém por meio
de caracteres ou colecdo de qualidade que a fazem idéntica apenas a si mesmo.
(FRANCA, 2017).

E o termo que identifica uma pessoa natural na vida em sociedade, bem como
do ponto de vista juridico, tem enorme importancia, pois é com ele que o individuo
adquire bens, participa de associacdes, abre contas bancérias e tira documentos. De
acordo com Carlos Kehdy (1962), o primeiro texto a respeito do nome surgiu em 26
de margo 1551, na Franga, proibindo sua mudanca sem autorizacao real.

E através da identificacdo humana que ocorre o vinculo entre o individuo e o
Estado, para que ocorre essa conexao € necessario que o individuo tenha se
submetido a algum dos processos de identificacdo que sejam regulados e

autorizados pelo Estado, ou seja, revestidos de oficialidade. (SILVA, 2014).
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E fundamental para que possamos diferenciar um individuo de outro que
exista um método destinado a determinar seus caracteres proprios, estabelecendo
assim sua identidade, com o intuito de individualizar a pessoa ou coisas entre si. E
necessario individualizar, tornar a pessoa Unica em relagdo aos demais cidaddos de
uma dada sociedade. (CROCE, 2012).

Os primeiros processos de identificacdo tinham objetivos mais voltados a fins
civeis do que penais. Posteriormente, o homem sentiu a exigéncia de identificar as
pessoas que ndo sabiam coexistir socialmente. Para iSso, empregava processos
primitivos de marcar o individuo. Nao se cogitava ai a determinacédo da identidade
individual, mas uma forma de desmembramento dos banidos do meio social.
(ARAUJO, 2009).

Dentre os processos de identificagdo utilizados por nossa civilizagéo, tanto
para o civil quanto para o criminal, o primeiro processo de identificacdo foi o nominal.
O nome se tornou uma das formas de individualizar o individuo na sociedade.

Diante deste contexto, VENOSA se manifesta:

O nome é, portanto, uma forma de individualizagdo do ser humano na
sociedade, mesmo apdés sua morte. Sua utilidade é tdo notéria que ha a
exigéncia para que sejam atribuidos nomes a firmas, navios, aeronaves,
ruas, pragas, acidentes, geograficos, cidades etc. O nome, afinal, é o
substantivo que distingue as coisas que nos cercam, e 0 nome da pessoa a
distingue das demais, juntamente com outros atributos da personalidade,
dentro da sociedade. E pelo nome que a pessoa fica conhecida no seio da
familia e da comunidade em que vive. Trata-se da manifestacdo mais
expressiva da personalidade. (VENOSA, 2005, p.211).

Com o aumento da criminalidade, o uso de alcunhas e ndo podendo descartar
0s casos de homoénimos a utilizacdo do nome como unica forma isolada de
identificacdo foi perdendo a eficiéncia, pois existia uma facilidade de adulteragéo.
Araujo e Pasquali (2004, p.86) afirmam que “na pratica, a identidade pessoal nao &
mais do que a soma de dois termos, 0 nome e 0s caracteres; estes termos sdo a
base de todos os documentos de identidade, de todo ato de identificacdo.”

Com a falta de efetividade do processo de identificagdo nominal, foi adotado o
uso do ferrete, da tatuagem e da mutilacdo para a identificacdo de criminosos em

muitos paises. Nesse liame, Araljo elucida sobre os procedimentos manifestos:

Processo ferrete consistia ha marcacdo com ferro incandescente na fronte,
na face ou nas espaduas, utilizado em varios paises, com a finalidade de
identificar criminosos, de modo que cada um fosse reconhecido pela
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correspondéncia das figuras ou letras, determinando o tipo de crime
cometido. Com um duplo objetivo: punir e identificar.

A mutilacdo consistia na mutilagdo de 6rgdos essenciais de criminosos, tais
como dedos, pés méaos e, até mesmo, a castracdo. O orgao mutilado
variava de acordo com o crime e com as leis do pais que a adotavam como
processo de identificacdo. Esse processo tinha como finalidade identificar o
autor do delito e reprimir o crime. Entretanto, bania o individuo da
sociedade, impedindo dessa forma sua possivel reintegracéo.

A tatuagem era utilizada como forma de distincdo por muitos povos da
antiguidade como sinal de distincdo. Herédoto informava que os tebanos
prisioneiros eram marcados na fronte com o nome e as armas do rei.
(ARAUJO,2009, p.03).

Tourinho Filho, aborda o assunto acerca da identificacdo ao longo da historia,

descreve a aplicacéo do processo do ferrete:

Na Franga, por exemplo, os condenados & galé levavam, gravadas com
ferro em brasa, as letras GAL; outros criminosos levavam, gravada com
ferro em brasa, uma flor-de-lis. O Foral de Lourinh@, confirmado por D.
Afonso Il, em 1218, dizia: O que furtar na casa, no campo, ou ha eira, seja
logo pela primeira vez marcado na testa com ferro quente; pela segunda
ponham-lhe um sinal; pela terceira, enforquem-no. Mesmo no Brasil, no
segundo quartel do século XVIII, havia disposi¢céo no sentido de que a todos
0os negros que forem achados em quilombos, estando neles
voluntariamente, se Ihes ponha uma marca em uma espadua com a letra F,
gue, para este efeito, havera nas Camaras e se, quando se for a executar
esta pena, for achado ja com a mesma marca, ser lhe cortard uma orelha,
tudo por simples mandado do Juiz. (TOURINHO FILHO,2009, p.264).

E possivel notar que os métodos utilizados afrontavam os direitos humanos
dos individuos que eram submetidos aos processos citados anteriormente, com a
excecdo do nome, consistiam em formas de identificacdo que gerava agressao a
incolumidade fisica dos identificados. Com o desenvolvimento de novas tecnologias
surgiu a fotografia.

A fotografia marca um novo momento da identificacdo criminal, menos
agressivo e muito mais voltado ao controle das massas, capaz de vincular uma
pessoa a sua imagem, sendo um metodo eficaz de identificacdo indolor. Dentre
outras vantagens, a fotografia era um método viavel de ser reproduzido em grande
escala e aplicado de forma arbitraria.

A fotografia surgiu na metade do século XIX, passando ser utilizado como
meétodo utilizado na identificacdo de criminosos, meio exclusivo de identificacao
criminal, inicialmente se tornou muito eficaz. Porém, com a constante identificagdo
fotogréfica dos criminosos, comegou também o acumulo de cole¢Bes fotogréaficas,

tornando assim uma missao complexa sua organizacdo. (Araujo, 2009)
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Porém, muito menos por sua evolucdo tecnoldgica, mas sim pelo carater
humano, ndo se mostrou suficientemente satisfatorio como forma individualizar
pessoas. A possibilidade de os criminosos alterarem suas proprias caracteristicas
fisicas, os casos de gémeos, as cirurgias plasticas, além de ndo existir um meio
pratico e seguro de arquivamento e pesquisa dessas fotos, fizeram com que esse
processo fosse utilizado apenas como complementar. (Araujo,2009).

Sobre a necessidade da fotografia ser utilizada como método auxiliar de
identificagdo, Oliveira dispde:

A identificacdo fotogréfica traz a marca indelével da temporalidade, o que
permite a identificacdo contemporanea da pessoa, em relagdo aos fatos
eventualmente a ela imputados. A modificacdo dos aspectos faciais da
pessoa no tempo pode dificultar o seu reconhecimento por testemunhas, o
gue seria minimizado com o registro fotogréfico, desde que as fotografias
permanecam unicamente nos registros procedimentais em curso, mantido o
sigilo necessario a investigacdo e, sobretudo, a preservacdo das garantias
individuais do fotografado (direito & imagem, honra, tratamento de inocente,
etc.). (OLIVEIRA, 2013, p.395).

Com a ineficacia do processo fotografico e o impedimento do uso de métodos
de identificacdo considerados desumanos ou degradantes, como no caso da
mutilacdo e do ferrete, comecou a gerar uma inseguranca para estabelecer a real
identidade de um infrator. Afinal, o método utilizado pelos policiais era valer-se aos
registros de assentamentos prisionais, que muitas vezes eram prejudicados pela
mudanca dos aspectos faciais da pessoa com o tempo transcorrido. Deste modo, a
individualizacdo acabava se tornando demorada, ou até mesmo ndo sendo possivel
concretiza-la.

Diante desse contexto, em 1879, o francés Alphonse de Bertillon, criou a
Antropometria, que era uma técnica que possibilitava mensurar o corpo humano e
suas partes.

O processo antropométrico se baseava em trés principios cientificos: a fixidez
quase exclusiva do esqueleto humano, a datar dos vinte e um anos e idade;
alternéancia das dimensdes do esqueleto de um individuo para o outro; e a relativa
facilidade e precisdo que conseguia adquirir determinado numero de medidas
6sseas. (ARAUJO, 2009).

Inicialmente o processo antropomeétrico obteve éxito, todavia apresentava

limitacbes que inviabilizavam sua aplicacdo em determinadas pessoas, deixando
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brechas para possiveis erros. Neste liame, Noronha Filho dispbe a respeito das

limitacBes do processo antropomeétrico:

Apesar do entusiasmo inicial, o Sistema Antropométrico foi aos poucos
perdendo o brilho, em raz&o de algumas obje¢Bes mais ou menos severas e
consistentes, a saber: a) Aplicavel somente as pessoas adultas, quando o
esqueleto atinge dimensdes estaveis; b) Dificil utilizacdo em mulheres,
devido aos padrdes morais da época; c) Medidas tomadas tinham fortes
componentes pessoais e, por isso, passiveis de erros. Verificou-se a
discordancia entre resultados, consoante o individuo era examinado por
dois observadores ou duas vezes pelo mesmo perito; d) Falta de
uniformidade na nomenclatura entre os paises usudrios do método; e)
Possibilidade de que dois individuos apresentassem valores
antropométricos muito proximos. (Noronha Filho, 2013, p. 19-20).

Embora as limitagdes citadas, ndo se pode tirar a relevancia que o sistema de
identificacdo pelo processo antropométrico criado por Alphonse Bertillon produziu na
identificacdo humana, sendo o primeiro a aplicar métodos cientificos de antropologia
descritiva na identificacdo humana, sendo assim, possibilitou o avanco e aplicagao

de métodos mais precisos.

Pode-se dizer que o Sistema Antropométrico de Bertillon foi o primeiro
processo cientifico de identificacdo. Foi adotado em varios paises por mais
de trés décadas até que o Processo Papiloscépico fosse comprovadamente
estabelecido como um método cientifico de identificagdo, ao se mostrar
mais eficaz, entre outros motivos, por respeitar os principios do
conhecimento cientifico, e conseguir individualizar as pessoas tanto
civil quanto criminalmente. (ARAUJO, 2009 p.16).

Buscou-se uma possibilidade que fosse incontestavel, que nédo tivesse tantas
limitacbes e pudesse suprir a falta de um processo seguro, chegando assim ao
processo datiloscopico, através das impressdes digitais. Neste contexto surge a
Biometria, no mundo da seguranca, biometria se refere ao método de andlise e
comparacdo de caracteristicas fisicas/biolégicas Unicas - DNA, iris, identidade da
retina, voz, geometria das maos e dedos - de cada individuo através da utilizagéo de
mecanismos automatizados de identificagdo. Com a utilizacdo da biometria a certeza

na identificacdo do individuo aumenta significativamente. De acordo com YAGI:

A Tecnologia Biométrica € o reconhecimento automatico do individuo
através de suas caracteristicas fisicas ou comportamentais Unicas. As
caracteristicas fisicas podem ser: impressdo digital, face, iris, retina,
geometria da mao, mapa termal da face, veias da palma da mé&o ou do dedo
e outras. As caracteristicas comportamentais podem ser: dindmica da
assinatura, dinamica da digitacdo, reconhecimento pela voz, pelo



23

movimento e outras. Tecnologia Biométrica: ndo perde validade, vocé néo
esquece, é dificil de ser copiado, é irrefutavel, é intransferivel, é definitivo.
(YAGI,2008, p.10).

No Brasil, a datiloscopia se familiarizou em meados de 1903 por ser um
meétodo rapido, simples, discreto, seguro e eficaz em identificar e diferenciar os
individuos de maneira individual. Sua aplicabilidade se deu inicialmente no ambito
da identificacdo criminal de cardter obrigatério aos réus presos, sendo
subsequentemente em 1907 admitido para fins de identificacdo civil, em
consequéncia de sua facilidade e facilidade na analise e coleta dos dados
datiloscépicos.

A identificacdo criminal tem como escopo a busca da autoria de crimes. Sua
utilizacdo com auxilio das impressdes papiloscopicas, ao longo do tempo, mostrou-
se insubstituivel, tendo em vista o grande volume de fragmentos de impressdes
digitais revelados em vestigios de cenas de crime. Igualmente, a utilizacdo das
impressodes digitais se faz necessaria na seara juridica, para identificar corretamente
um criminoso, fazendo com que este responda processualmente pelo fato a ele
imputado.

Sendo considerado um dos métodos mais eficazes e seguros de identificacéo,
a biometria se tornou cada vez mais ativa na vida das pessoas, seja nos dispositivos
celulares, agéncias bancérias, urnas eletrénicas, dentre tantas outras formas de uso,
sendo capazes de realizarem comparacbes em miléssimos de segundos.
(MARTINS, 2009).

De acordo com Martins (2009), o termo biometria esta associado a ideia de
medicéo bioldgica, tanto nos aspectos fisicos como comportamentais, cujo método
se baseia que o ser humano é possuidor de caracteristicas exclusivas que podem
ser utilizadas para a sua identificacdo, como nos casos das veias das maos, as
impressoes digitais, o reconhecimento facial, a iris, retina e a geometria das méos.

Nota-se uma evolucdo com o passar dos anos na identificacdo criminal,
chegando no emprego de uma técnica de identificacédo através da tipagem do perfil
genético, sendo uma das melhores da atualidade, atendendo as necessidades da
persecucdo penal. Durante a investigacdo do fato delituoso, o menor vestigio
deixado na cena do crime pode ser o caminho para se obter uma prova da autoria,
e por consequéncia, a identidade segura e precisa do seu autor. (SAUTHIER,
2015).
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Em suma, o processo histérico da identificacdo criminal nos mostra como a
busca pela identificacdo precisa e confiavel evoluiu ao longo do tempo. Os avangos
tecnologicos e cientificos nos permitiram aprimorar as técnicas de identificacdo, ao
mesmo tempo em que levantaram questdes complexas relacionadas a privacidade

e aos direitos individuais.

1.2 A IDENTIFICACAO CRIMINAL PERANTE O ORDENAMENTO JURIDICO

O ser humano, no decorrer da sua histéria, buscou a criagcdo de mecanismos
que possibilitassem a identificacdo das pessoas nocivas ao convivio social. O Brasil
oficializou a ldentificacdo Criminal em 5 de fevereiro de 1903, por meio do decreto n°

4.764, que, em seu artigo 57 e em seu paragrafo unico, informa os seguintes termos:

Art. 57 - A identificacdo dos delinquentes sera feita pela combinacdo de
todos os processos atualmente em uso nos paises mais adiantados,
constando o seguinte, conforme modelo do Livro de Registro Geral, anexo a
este regulamento: Exame descritivo (retrato falado); Notas cromaticas;
Observagdes antropométricas; Sinais particulares, cicatriz e tatuagens;
Impressfes digitais; Fotografia de frente e de perfil. Paragrafo Unico — este
dado sera na sua totalidade subordinados a classificacdo dactiloscopica, de
acordo com o método instituido por D. Juan Vucetich, considerando-se,
para todos os efeitos, a impressdo digital como prova mais concludente e
positiva da identidade do individuo, dando-lhe a primazia do conjunto das
outras observacgdes, que servirdo para corrobora-las. (BRASIL,1903).

Anteriormente a Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 o
entendimento, consolidado pelo enunciado da Sumula 568 do Supremo Tribunal
Federal, era de que “a Identificacdo criminal ndo constitui constrangimento ilegal,
ainda que o indiciado ja tenha sido identificado civilimente”. Portanto, a identificacao
criminal era tida como regra, mesmo para 0s casos em que ja houvessem sido
civilmente identificados.

Posterior & promulgacgéo da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988, algumas legislacdes dispuseram em seus artigos regulamentacdes a respeito
da identificagc&o criminal, podemos citar dentre elas: A Lei n°® 8.069, de 13/08/1990 -
conhecida como Estatuto da Crianca e do Adolescente- ECA, que cita no artigo 109
da referida lei “O adolescente civimente identificado ndo serd submetido a
identificacdo compulsoria pelos 6rgaos policiais, de protecao e judiciais, salvo para

efeito de confrontagao, havendo duvida fundada”.
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Diante do exposto Veronese se manifesta com o seguinte entendimento:

A identificagdo compulséria do art. 109 da Lei n°8.069/1990, compreende a
individualizacdo datiloscopica e a fotografica. As excecbes apresentam-se
em relacdo a desconfianca a respeito da veracidade do documento, ainda,
considera-se que a submissdo de um adolescente a vexame ou
constrangimento é um crime previsto no artigo 232 do Estatuto.
(VERONESE, 2006, p.06).

Inicialmente, esclarece-se que identificacdo é o conjunto de técnicas por meio
do qual se obtém a identidade de um individuo. A Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988 conforme disposicdo no artigo 5°, LVIII trata a
identificacdo criminal como uma excepcionalidade na medida em que dispbe que o
civiimente identificado ndo sera submetido a identificacdo criminal, com as excec¢des
das hipéteses previstas em lei. Portanto, é direito fundamental ndo ser identificado
criminalmente, ainda que tenha praticado uma infracdo penal. Direito este que a
Constituicao dispde que so sera excepcionado em hipdteses previstas em lei.

Para Mario Sérgio Sobrinho:

[...]A identificag@o criminal auxilia a aplicacdo do Direito Processual Penal,
pois, por meio dela, é feito o registro dos dados identificadores da pessoa
gue supostamente praticou o crime em apuracdo, possibilitando o
conhecimento ou a confirmacdo de sua identidade, permitindo que seja
imposto aquele sujeito, e a mais ninguém além dele, as sancdes
decorrentes do crime praticado. Ao mesmo tempo, a identificacdo servira
como meio de prova colocado a disposicdo das pessoas inocentes que
possam demonstrar que ndo sdo as verdadeiras autoras das infracdes
penais, quando houver equivoco de identidade. (SOBRINHO, 2003. p.23).

7

Para que o Estado possa punir o autor do delito, é indispensavel ter a
certeza da identificacdo correta da pessoa, embora ndo haja nenhuma duvida
quanto a autoria do fato delituoso, existe possibilidade onde ha uma incerteza
guanto a verdadeira identidade do autor delituoso, inUmeras vezes o autor do fato
omite seus dados pessoais e apresenta informacdes incorretas, podendo tanto usar
documento falso quanto atribuir-se de falsa identidade com o objetivo de ludibriar a
identificagcéo pessoal.( LIMA, 2020).

Nesse sentido Renato Brasileiro de Lima, discorre sobre o assunto:
Sobressai dai a importancia da identificacdo criminal, que desempenha

papel fundamental no auxilio da aplicacdo do direito penal, porquanto,
através dela, é feito o registro dos dados identificadores da pessoa que
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praticou a infracdo penal sob investigacdo, possibilitando o conhecimento
ou a confirmacdo de sua identidade, a fim de que, ao término da
persecucdo penal, lhe sejam impostas as san¢Bes decorrentes do delito
praticado. Por meio dela, o Estado objetiva processar e condenar o
verdadeiro autor do fato delituoso, evitando-se o calvario inerente a
condenacdo e prisdo de um inocente. A identidade humana é fator de
seguranca juridica essencial a vida em sociedade. Sua auséncia,
imprecisdo, falsidade ou dissimulacdo pode repercutir negativamente,
notadamente em sede processual penal, quando, exemplificativamente, um
inocente pode ser preso em virtude de o verdadeiro autor do delito ter se
identificado falsamente. Por conta disso, incumbe ao Estado desenvolver
métodos e procedimentos capazes de individualizar e distinguir a pessoa,
sem que isso represente violacdo a direitos fundamentais. A identificag&do
criminal ndo se confunde com a qualificacdo do investigado. A identificacdo
criminal tem por finalidade tornar a pessoa humana exclusiva, e diz respeito
a identificacao datiloscopica, fotografica e genética, sendo possivel apenas
nos casos previstos em lei quando o individuo se identificar civilimente.
(LIMA, 2020, p. 493).

No mesmo sentido, Tourinho Filho, posiciona-se:

A func¢éo punitiva do Estado deve ser dirigida aquele que, realmente, tenha
cometido uma infracdo; portanto o Processo Penal deve tender a
averiguacdo e descobrimento da verdade real, da verdade material como
fundamento da sentenca. (TOURINHO FILHO, 2006, p.17).

O Estado surge como o titular do direito de punir, “jus puniendi’, sendo assim
necessario encontrar mecanismos capazes de inibirem acfes delituosas e ao
mesmo tempo fosse possivel a correta identificacdo do delituoso, haja vista o carater
personalissimo da pena, a qual ndo poderia ultrapassar dos limites do infrator.

Em consonancia com o tema, Noronha expem de maneira categoérica o

seguinte:

[...] E o Estado o titular do direito de punir. O crime lesa n&o apenas direitos
individuais, mas sociais também, pois perturba as condi¢cdes da harmonia e
estabilidade, sem as quais nédo € possivel a vida comunitaria. Mas incumbe
ao Estado - que é um meio e ndo um fim — a consecu¢@o do bem comum,
gue ndo conseguiria alcancar se ndo estivesse investido do jus puniendi, do
direito de punir o crime, que é o fato mais grave que o empece na
consecucao daquela finalidade. Esse direito estatal ndo é, entretanto,
ilimitado. Nas sociedades civilizadas vige, em regra, o0 principio da reserva
legal — Nullum crimen, nulla poena sine lege — que limita o direito de punir.
O conjunto das normas incriminadoras constitui, entdo o direito objetivo, que
circunscreve ou delimita o jus puniendi. Com efeito, a0 mesmo tempo em
gue o Estado incrimina um fato, declara que ndo podera punir quem nédo o
pratica. (NORONHA, 1998, p.03).

No campo criminal, a individualizacdo da pessoa é necessaria para o

apontamento do autor, certo e determinado, sem qualquer chance de duplicidade da



27

infracdo penal. Nota-se que o objetivo principal € uma maior seguranca juridica de
nao haver erro judiciario, condenando e punindo o inocente, no lugar do culpado.
(NUCCI, 2014).

Portanto, nota-se que a identificagédo criminal € mecanismo indissociavel do
principio da personalidade, da pessoalidade ou ainda da intransmissibilidade da
pena presente na maioria das constituicbes, sendo de suma importancia salientar
que a identificacdo criminal busca em sua Ultima instancia individualizar, distinguir e
indicar o criminoso de maneira personalissima para que o poder punitivo recaia
Gnica e exclusivamente sobre o responsavel pelo ato delituoso.

Diante destas consideracoes, veja-se o entendimento de Nucci:

A identificagdo criminal, quanto mais segura, melhor. O Estado tem
possibilidade de apurar crimes e sua autoria com certeza de ndo processar
um individuo em lugar de outro, por falha ha documentacéo colhida, sujeita
gque € aos mais diversos procedimentos de falsificacdo. O acusado,
igualmente, tera a oportunidade de néo responder por delitos cometidos por
pessoa diversa. Logo, ndo vislumbramos nenhuma lesdo a direito ou
garantia individual nessa medida. (NUCCI, 2018, p.37)

Identificar criminalmente envolve coletar informacdes sobre uma pessoa
especifica quando ela esta envolvida em atividades criminosas, a fim de estabelecer
sua identidade criminal, registros policiais e histérico criminal, com o objetivo de
responsabiliza-la legalmente. Na pratica, se houver duvidas sobre a identidade de
um suspeito, o delegado de policia podera coletar suas impressées digitais e tirar
uma fotografia dele. (GARCEZ, 2021)

Para que o procedimento de identificacdo seja eficiente, torna-se
indispensavel que haja um método que estabeleca uma relacdo inequivoca entre as
variaveis questionadas, sendo assim, é preciso criar um conjunto de caracteres
exclusivos que sejam suficientes de diferenciar os individuos entre si, cumprindo a
finalidade do processo de identificacdo, ou seja, de individualizar a pessoa,
estabelecendo a sua identidade (ARAUJO,2004; JOBIM,2005).

Com a falta de uma legislacdo que tratasse especificadamente da
identificagdo criminal, existia varias lacunas constitucionais existentes previstas em
outros regulamentos, para poder suprir essa falta de norma regulamentadora entrou
em vigor a partir de 07 de dezembro de 2000 a Lei n°® 10.054/00, que dispde sobre a
identificacdo criminal, onde houve a normatizacdo das hipoteses legais que
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possibilitariam a identificacdo criminal do civimente identificado, sendo
posteriormente revogada pela Lei n°® 12.037 de 2009.

Por meio da Lei n° 12.654, de 28 de maio de 2012, houve alteragbes na Lei
de Identificacdo Criminal (Lei n° 12.037/2009) e de Execucdo Penal (Lei n°
7.210/84). No que tange a primeira, incluiu-se a possibilidade de identificacdo
criminal do civilmente identificado mediante o material genético, quando essencial as
investigacoes policiais e determinada pelo juiz.

Como informado anteriormente conforme o inciso IV do art. 3° da Lei de
Identificacdo Criminal é possivel que a autoridade judiciaria determine a coleta de
material biolégico do investigado para obtencdo de seu perfil genético quando for
imprescindivel as investigacdes policiais. Como realce, segue explicacdo de Badaré

sobre o ponto:

No tocante ao primeiro critério, o inciso IV do caput do art. 3.° admite a
identificagcao criminal naquele civilmente identificado quando “a identificagédo
criminal for essencial as investigacdes policiais, segundo despacho da
autoridade judiciaria competente, que decidira de oficio ou mediante
representagcdo da autoridade policial, do Ministério Publico ou da defesa”.
Sempre que imprescindivel para a investigacdo (por exemplo, porque é
preciso realizar pericia para comparacdo de impressfes digitais), sera

necessaria decisdo — e ndo despacho - judicial, com a devida
fundamentacéo, determinando a identificacdo criminal. (BADARO, 2018, p.
102).

Diante desse panorama, é fundamental que a identificacdo criminal seja
realizada de maneira ética, responsavel e dentro dos limites estabelecidos pela
legislacdo. A protecdo dos direitos individuais e o respeito a dignidade humana
devem estar no centro das praticas de identificacdo criminal, contribuindo para a
construcdo de um sistema de justica equilibrado e eficiente.

Assim, a identificacdo criminal perante o ordenamento juridico brasileiro
representa um desafio constante, que exige um equilibrio entre a necessidade de
investigacdo criminal e a protecao dos direitos fundamentais. A busca pela justica
deve ser pautada pela responsabilidade e pelo respeito aos principios e valores que

sustentam nossa sociedade.
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1.3 A IDENTIFICACAO CRIMINAL GENETICA

A identificacdo criminal genética € uma técnica que tem sido cada vez mais
utilizada no ambito da investigacdo criminal, trazendo avancos significativos na
resolucdo de casos e na identificacdo de suspeitos. No entanto, sua aplicacéo
levanta questionamentos relevantes sobre aspectos legais, éticos e constitucionais.

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, permite a
identificacdo criminal do individuo o qual ja tiver sido civilmente identificado nas
ocasifes previstas em lei, nos exatos termos do artigo 5°, inciso LVIII, trazendo o
seguinte texto: “o civilmente identificado ndo sera submetido a identificacdo criminal,
salvo nas hipdteses previstas em lei”. Portanto, a identificacdo civil € a regra,
somente procedendo a identificacdo criminal em algumas excecdes taxativamente
conforme a lei estabeleca.

A evolucdao cientifica associada a diversificacdo dos campos de estudo dentro
da grande area das pericias criminais possibilitara nos ultimos anos um enorme
desenvolvimento da pericia genética, a qual inicialmente era aplicada dentro da area
civil, especialmente, nas técnicas e métodos da area de familia no que concerne a
indicacdo da paternidade da crianca/adolescente envolvido na lide. Contudo, a partir
de 2012, a pericia genética foi autorizada no ordenamento brasileiro como forma de
identificacéo criminal.

A promulgacdo da Lei n°® 12.654, de 28 de maio de 2012, acrescentou ao
paragrafo unico do art. 5° da Lei n° 12.037/2009 a possibilidade de coleta de material
bioldgico para a obtencao de perfil genético como forma de identificacdo criminal do
civilmente identificado quando a identificacdo criminal for essencial as investigacdes
policiais, nos exatos termos do artigo 3°, inciso IV da Lei n.° 12.037/20009.

Sendo uma nova possibilidade de identificacdo, a obteng&do do perfil genético
mediante a extracdo da coleta do material biologico é muito mais moderna e com
mais precisdo que a dactiloscopia e mais avancada que a simples fotografia.
(NUCCI, 2013).

Foi regulamentada na legislagdo brasileira consoante o art. 5° da Lei

12.037/12 que a identificacdo poderd ser realizada a partir de trés meétodos: a
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identificacdo por meio do processo datiloscopico; identificacdo pelo processo
fotografico e identificacdo através da coleta do material biolégico para fins de
obtencao do perfil genético, sendo a ultima incluida no ano de 2012 pela Lei 12.654.

No Brasil, a Lei n. 12.654, de 28 de maio de 2012, determinou a possibilidade
da coleta de material biologico para a obtencéo do perfil genético em duas ocasides:
na identificacdo criminal (art. 5°, LVIII, CF, regulamentado pela Lei n. 12.037, de 1°
de outubro de 2009) e na execugcdo penal por crimes violentos ou por crimes
hediondos (Lei n. 7.210, de 1984, art. 9-A).

A Lei n® 13.964/19 consolidou tais mudancas, a serem analisadas,
primeiramente, sob o angulo da garantia a ndo autoincriminacdo, bastante
conhecida na expresséo latina nemo tenetur se detegere. O nemo tenetur se
detegere engloba “o direito ao siléncio, de n&o ser obrigado a confessar, de
inexigibilidade de dizer a verdade, de ndo praticar conduta ativa incriminadora, bem
como o de n&o ser submetido as provas invasivas” (ALENCAR e TAVORA 2014, p.
85).

A identificacdo criminal é realizada quando a pessoa ndo seja identificada
civilimente, conforme consta no art. 2° da proépria Lei de Identificacdo Criminal quais

documentos considera aptos a comprovar a referida identificacéo, veja-se:

Art. 2° A identificacdo civil é atestada por qualquer dos seguintes
documentos:

| — carteira de identidade;

Il — carteira de trabalho;

Il — carteira profissional,

IV — passaporte;

V — carteira de identificacéo funcional,

VI — outro documento publico que permita a identificagdo do indiciado.
Paragrafo Unico. Para as finalidades desta Lei, equiparam-se aos
documentos de identificacé@o civis os documentos de identificacdo militares.
(BRASIL,2009)

Nota-se que a regra € que o civiimente identificado por qualguer documento,
que seja possivel a comprovacdo da sua identidade, ndo serda submetido a
identificagdo criminal. Todavia, o art. 3° da lei mencionada estabelece situagbes de

excecodes, sendo:

Art. 3° Embora apresentado documento de identificagdo, podera ocorrer
identificacdo criminal quando:
| - o documento apresentar rasura ou tiver indicio de falsificacéo;
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Il - o documento apresentado for insuficiente para identificar cabalmente o
indiciado;

Il - o indiciado portar documentos de identidade distintos, com informagdes
conflitantes entre si;

IV - a identificagdo criminal for essencial as investigacdes policiais, segundo
despacho da autoridade judiciaria competente, que decidira de oficio ou
mediante representagdo da autoridade policial, do Ministério Publico ou da
defesa;

V - constar de registros policiais 0 uso de outros nomes ou diferentes
qualificacdes;

VI - o estado de conservacao ou a distancia temporal ou da localidade da
expedicdo do documento apresentado impossibilite a completa identificacdo
dos caracteres essenciais. (BRASIL,2009).

Logo, analisando o inciso IV, percebe-se que embora o acusado seja
identificado civilmente, a identificacdo genética podera ser realizada se houver
necessidade para as investigacdes e autorizacao judicial. Aury Lopes se manifesta

diante desta possibilidade:

N&o se pode tolerar uma banalizagdo da intervencdo corporal, visto que
representa uma grave violacdo da privacidade, integridade fisica e
dignidade da pessoa humana, além de ferir de morte o direito de siléncio
negativo (direito de ndo produzir prova contra si mesmo). Varios problemas
brotam desta disciplina. Inicia por recorrer a férmula genérica e
indeterminada de “essencial as investiga¢des policiais”, sem sequer definir
em que tipos de crimes isso seria possivel (situacdo diversa daquela
disciplinada para o apenado, em que ha um rol de crimes). Dessarte, basta
uma boa retérica policial e uma dose de decisionismo judicial para que os
abusos ocorram. Como se ndo bastasse, poderd o juiz atuar de oficio,
rasgando tudo o0 que se sabe acerca de sistema acusatério e
imparcialidade. (LOPES, 2017, p. 215).

Por conseguinte, durante as investigacdes, dois requisitos sao essenciais:
essencialidade e autorizacao judicial. Para André Nicolitt “a extragdo de amostras
realizadas sem o consentimento do indiciado e contra a vontade deste, por violar os
principios da dignidade humana e da vedag&o da autoincriminagéo coercitiva, seria
de certo modo inconstitucional perante a interpretacéo do art. 1° da Lei 12.654/2012
“(NICOLITT, 2013, p.15).

Com a insercdo da identificacdo criminal por coleta compulsdria de DNA,
nota-se pela primeira vez no ordenamento juridico, apés a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de 1988, a possibilidade de obrigar o individuo a produzir prova
contra si mesmo. Ainda que exista previsdo constitucional da identificacdo criminal,
essa possibilidade ocorre apenas em casos em que nao exista a identificagcéo civil.

A coleta de material genético como método de identificacdo vem se tornando

cada vez mais utilizada, seja por sua eficacia ou pela sua alta confiabilidade, sendo
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considerada uma forma segura e certeira, tanto para a identificacdo civil, quanto
para a criminal.

Em suma, a identificagdo criminal genética € uma ferramenta valiosa na luta
contra a criminalidade, mas seu uso deve ser pautado por uma base legal soélida,
respeitando os direitos fundamentais dos individuos. Somente assim sera possivel
aproveitar os beneficios dessa técnica, ao mesmo tempo em que se protege a

dignidade e a privacidade de cada cidadé&o.
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2 COLETA DE PERFIL GENETICO COMO FORMA DE IDENTIFICACAO
CRIMINAL

A coleta de perfil genético como forma de identificacdo criminal é um tema de
grande relevancia no campo da ciéncia forense. O perfil genético, também
conhecido como DNA, é uma ferramenta extremamente precisa e confiavel para a
identificacéo de individuos, sendo amplamente utilizada em investigagdes criminais.

No Brasil, por exemplo, a coleta de perfil genético é regulamentada pela Lei
12.654/2012, que estabelece as diretrizes para a identificagdo criminal por meio do
DNA. Essa lei prevé a coleta obrigatoria do perfil genético de condenados por crimes
hediondos, além de permitir a coleta voluntaria em outros casos especificos.

Atualmente muitas técnicas que sdo aplicadas na resolugdo de crimes
derivam dos conhecimentos advindos de diversas areas da ciéncia. Nesta época, a
criacdo de bancos de dados para armazenamento de informacfes genéticas com o
objetivo de persecuc¢do criminal esta ganhando forca em varios paises, com 0 uso
do DNA (Acido Desoxirribonucleico) como recurso, provocando importantes debates
juridicos e constitucionais no processo.

O DNA pode ser utilizado como ferramenta em qualquer investigacdo criminal,
€ um vestigio capaz de estabelecer ligacbes entre suspeitos e locais de crime,
identificar crimes em série, excluir suspeitos ou inocentes, localizar corpos de
desaparecidos, com um alto grau de confiabilidade.

Diante do exposto PENA se manifesta sobre o uso do DNA na identificacdo

criminal no seguinte viés:

A determinacdo de identidade genética pelo DNA é uma técnica muito
superior a todas as técnicas preexistentes de medicina forense, inclusive as
impressdes digitais classicas. O DNA pode ser encontrado em todos os
fluidos e tecidos biol6gicos humanos. Além disso, os estudos dos
polimorfismos de DNA (regides do genoma nas quais existem variacdes
entre pessoas sadias) nos permitem construir um perfil genético
absolutamente individuo-especifico. Ao contrario das proteinas, quantidades
infimas de DNA podem ser amplificadas bilh6es de vezes por meio da
reacdo em cadeia da polimerase. Finalmente, caracteristicas moldadas ao
longo da histdria evolutiva dos seres vivos adaptaram o DNA para ser uma
molécula informacional com baixissima reatividade quimica e grande
resisténcia a degradacdo. Essa robustez da molécula de DNA,
conjuntamente com o fato de que ele contém informacao digital (ao
contrario da informacao anal6gica das proteinas) fazem com que o DNA
seja igual como uma fonte de identificacao resistente a passagem do tempo
e as agressbes ambientais frequentemente encontradas em cenas de
crimes. (PENA, 2005 p. 447).
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Ressalva-se ainda, de acordo com estudo de Sérgio D. J. Pena (2005, p.447),
intitulado Segurancga publica: “A determinacdo de identidade genética pelo DNA, do
ponto de vista social, a determinacdo de identidade genética pelo DNA (&cido
desoxirribonucleico) constitui um dos produtos mais revolucionarios da moderna
genética molecular humana. Em menos de 20 anos ela se tornou uma ferramenta
indispensavel em investigagédo criminal”.

A Lei 12.654/2012 regulamenta a coleta de material genético para a obtencéo
do perfil genético de modo a facilitar a identificacdo dos individuos, sendo
responsavel pela implementacdo do paragrafo Unico no artigo 5° da Lei de
identificagc&o civil, preconizando o seguinte “Na hipotese do inciso IV do art. 3°, a
identificacdo criminal poderd incluir a coleta de material biol6gico para a obtencéo do
perfil genético”.

Diante desta nova modalidade de identificacdo, Nucci (2013) explica que a
obtencdo do perfil genético € muito mais eficaz e moderna, possuindo uma maior
precisdo do que os métodos convencionais tais como fotografia e dactiloscopia.

A possibilidade de coleta do perfil genético no ambito da identificacdo criminal

encontra a seguinte previsao na Lei 12.037/09:

Art. 5° A identificacdo criminal incluira o processo datiloscépico e o
fotogréafico, que serdo juntados aos autos da comunicacdo da prisdo em
flagrante, ou do inquérito policial ou outra forma de investigagéo.

Paragrafo Unico. Na hipdtese do inciso IV do art. 3° a identificacdo
criminal poderd incluir a coleta de material biolégico para a obtencao
do perfil genético. (Incluido pela Lei n® 12.654, de 2012)

Art. 5° -A. Os dados relacionados a coleta do perfil genético deverao
ser armazenados em banco de dados de perfis genéticos, gerenciado
por unidade oficial de pericia criminal. (Incluido pela Lei n® 12.654, de 2012)
§ 1° As informacdes genéticas contidas nos bancos de dados de perfis
genéticos ndo poderdo revelar tracos somaticos ou comportamentais
das pessoas, exceto determinacdo genética de género, consoante as
normas constitucionais e internacionais sobre direitos humanos, genoma
humano e dados genéticos. (Incluido pela Lei n® 12.654, de 2012)

§ 2° Os dados constantes dos bancos de dados de perfis genéticos
terdo carater sigiloso, respondendo civil, penal e administrativamente
aquele que permitir ou promover sua utilizacdo para fins diversos dos
previstos nesta Lei ou em deciséo judicial. (Incluido pela Lei n°® 12.654, de
2012)

§ 3° As informacfes obtidas a partir da coincidéncia de perfis genéticos
deverdo ser consignadas em laudo pericial firmado por perito oficial
devidamente habilitado. (Incluido pela Lei n°® 12.654, de 2012)

Art. 7° -A. A exclusdo dos perfis genéticos dos bancos de dados
ocorrera no término do prazo estabelecido em lei para a prescri¢cédo do
delito. (Incluido pela Lei n°® 12.654, de 2012)
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Art. 7° -B. A identificacdo do perfil genético sera armazenada em banco
de dados sigiloso, conforme regulamento a ser expedido pelo Poder
Executivo. (Incluido pela Lei n® 12.654, de 2012). (Grifei)

A Lei n® 12.654, de 28/05/2012, ao alterar dispositivos das Leis n°
12.037/2009 e 7.210, de 11/07/1984 - Lei de Execucédo Penal (LEP) inovou ao
estabelecer a previsdo da coleta de perfil genético como forma de identificacdo
criminal, ao introduzir o artigo 9°-A na Lei n°® 7.210/1964 (Lei de Execucdes Penais)
tornou obrigatéria a identificacdo mediante extracdo de material biolégico, nos

seguintes termos:

Art. 9°-A. O condenado por crime doloso praticado com violéncia grave
contra a pessoa, bem como por crime contra a vida, contra a liberdade
sexual ou por crime sexual contra vulneravel, serd submetido,
obrigatoriamente, a identificacdo do perfil genético, mediante extracdo de
DNA (acido desoxirribonucleico), por técnica adequada e indolor, por
ocasido do ingresso no estabelecimento prisional. (Redac¢édo dada pela Lei
n° 13.964, de 2019)

O dispositivo trata como imprescindivel o elemento dolo, ou seja, somente
podera ser submetido obrigatoriamente a extracdo do DNA, necessita que 0
individuo tenha agido com a vontade livre e consciente de violentar sua vitima.

Sendo possivel verificar no dispositivo supracitado que os condenados que
sdo obrigados a passar por esse processo terdo seu material genético guardados
em um banco de dados sigiloso para a possivel verificacdo de fatos posteriores.

Diante do tema exposto Nicolitt e Werhs expdem da seguinte forma:

A situacdo aqui se diferencia da extracdo de DNA para realizacdo da
identificacdo criminal, uma vez que, no caso dos condenados pelos crimes
descritos no artigo, opera-se a extracdo obrigatdria e sem necessidade de
autorizacdo judicial, constituindo espécie de novo efeito da condenagédo
criminal. Desse modo, automaticamente apos a condenacgéo do individuo, a
qgual, embora néo expressa em lei, deve ser considerada apenas com o0
transito em julgado da sentenca penal condenatéria, obrigatoriamente seria
extraido DNA para criacao de banco de dados. Tal banco de dados, por sua
vez, possui funcdo diversa do anterior cadastro ja estudado no presente
trabalho. Nesse momento, em fase de execucao penal, 0 banco de dados, a
nosso ver, tem a intencdo de registrar o perfil genético de individuos
considerados perigosos, a fim de facilitar a investigacdo de futuros delitos
gue se presume possam ser por eles praticados, criando a classe dos
individuos registrados. (NICOLITT; WEHRS, 2013, p.188)
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Em contrapartida, Avena defende que tal procedimento ndo deveria ocorrer

de forma automatica ao referir-se que:

[...] a extragdo de DNA nos casos referidos deve ser determinada, a nosso
ver, na propria sentenga condenatéria, condicionando-se, logicamente, ao
respectivo transito em julgado sob pena de violagdo ao principio
constitucional da presuncdo de inocéncia. No siléncio da sentenca, pode
determinéa-la o juiz da execugdo. Uma vez realizada, a identificagéo do perfil
genético devera ser armazenada em banco de dados sigiloso
regulamentado pelo Poder Executivo (art. 9.2-A, § 1.°, da Lei 7.210/1984),
dependendo o acesso das autoridades policiais a esses bancos de ordem
judicial (art. 9.°-A, 8 2.9, da Lei 7.210/1984). (AVENA, 2018, p.209)

Vale ressaltar, que para realizar a coleta do material genético € necessario
gue a condenacéao tenha transitada em julgado, embora exista omisséo da lei nesse
sentido, tal condicdo decorre do principio constitucional da presuncao de inocéncia.
Desta forma, a coleta somente devera ser realizada nos que possuam condenacdes
com transito em julgado, ndo alcancando aqueles que cumprem pena de modo
provisorio.

Sobre este argumento, Lopes Jr se manifesta:

Ainda que a lei fale apenas em “condenados”, considerando a gravidade da
restricio de direitos fundamentais, € imprescindivel a existéncia de
sentenga condenatéria transitada em julgado. N&o €& proporcional, e
tampouco compativel com a presunc¢do de inocéncia, impor-se tal medida
em caso de sentenca recorrivel. (LOPES JR, 2017, p.528).

7

Conforme o argumento exposto é notdrio que tenha que existir a sentenca
condenatodria transitada em julgado, para existir a proporcionalidade em tal medida.
Porém cabe relatar uma breve observacdo que as diligéncias realizadas nos locais
de crimes que visam a coleta de DNA, prescinde de autorizacdo judicial, podendo
ser coletado qualquer elemento relacionado a vestigios que contenham material
genético.

Cumpre ressaltar, por fim, que o artigo em questdo nao trata da coleta de
material biolégico em casos de crimes equiparados aos hediondos, trafico de
drogas, tortura e terrorismo. Portanto, esses casos estdo excluidos da possibilidade
legal de identificagdo genética, exceto quando acompanhados de violéncia de
natureza grave contra uma pessoa. Sempre que a lei procurou estabelecer um
tratamento uniforme entre os crimes hediondos e seus equiparados, o fez de
maneira clara e direta. (GARCEZ, 2021)
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Segundo o entendimento de Aury Lopes Junior (2017), a nova lei (Lei
12.654/12) alterou dois ordenamentos distintos, Lei 12.037/09 e Lei 7.210/84,
obrigando o sujeito passivo a ser submetido a intervencdo corporal, podendo ser
tanto voluntariamente como também coercitivamente, com o intuito do fornecimento
de material genético.

Desta maneira explana Lopes Jr:

A nova lei [Lei 12.654/12] altera dois estatutos juridicos distintos: a Lei n.
12.037/2009, que disciplina a identificagdo criminal e tem como campo de
incidéncia a investigacdo preliminar e, por outro lado, a Lei n. 7.210/84
(LEP), que regula a Execugcdo Penal. Portanto, em duas situagdes
(investigado e apenado) o sujeito passivo esta obrigado a submeter-se a
intervencdo corporal (voluntariamente ou mediante coercdo) para
fornecimento de material genético. Com isso, fulmina-se a tradicéo brasileira
de respeitar o direito de defesa pessoal negativo — nemo tenetur se
detegere — em relacéo a esse tipo de prova. (LOPES JR, 2017, p.243)

Contudo, diante da hipétese de extracdo compulsoria inaugurada pela Lei n°.
12.654/2012, acredita-se que a medida tem constitucionalidade duvidosa, visto que
viola principios, direitos e garantias resguardados pela Constituicdo Federal, como
os principios da dignidade da pessoa humana e da presuncdo de inocéncia e a
garantia a ndo autoincriminacdo, ndo podendo o individuo ser compelido a fornecer
material que Ihe seja desfavoravel.

Diante disso, partindo do pressuposto de que 0s sujeitos tém a capacidade
de autodeterminacdo garantida pela dignidade da pessoa humana, € direito seu
escolher se ird submeter-se ou ndo a exames que violem sua integridade corporal,
mesmo se realizados com observancia a técnica adequada e indolor, conforme
previséo legal.

Renato Brasileiro de Lima cogita a possibilidade do material genético do
acusado ser utilizado sem que haja qualquer eventual violacdo de garantias

individuais, conforme pondera:

[...]Parece-nos que a validade dessa identificac@o do perfil genético estara
condicionada a forma de coleta do material biol6gico. Como o acusado néo
€ obrigado a praticar nenhum comportamento ativo capaz de incrimina-lo,
nem tampouco de se submeter a provas invasivas sem 0 seu
consentimento, de modo algum pode ser obrigado a fornecer material
biologico para a obtencédo de seu perfil genético. Todavia, se estivermos
diante de amostras de sangue, urina, cabelo, ou de outros tecidos
organicos, descartadas voluntaria ou involuntariamente pelo investigado na
cena do crime ou em outros locais, parece-nos que ndo ha qualquer 6bice a
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sua coleta, sem que se possa arguir eventual violacdo ao principio do nemo
tenetur se detegere. (LIMA, 2013, p.107)

Sendo assim, desde que o individuo ndo seja compelido a se submeter a uma
intervencao invasiva, o0 exame podera ocorrer normalmente. Diante disso vem o fato
de saber a diferenciagéo das intervengdes corporais que podem ser invasivas e nao

invasivas.

2.1 INTERVENCOES CORPORAIS: PROVAS INVASIVAS E NAO INVASIVAS

Toda intervencdo corporal implica na sujeicdo da pessoa a procedimentos
cujo objetivo é a obtencao de informacgdes de relevancia criminal, em que o proprio
corpo da pessoa é o responsavel por fornecer tais informacdes. Sendo assim, é
inevitavel que as intervencdes corporais, sejam elas quais forem, afetam de forma
significativa os direitos fundamentais das pessoas, tendo em vista que as medidas
de ingeréncia, muitas vezes, sdo realizadas contra a vontade do individuo no qual
recaira tal invaséo.

No caso especifico da identificagdo criminal, em regra, a coleta do material
genético devera ser de forma ndo invasiva, observadas algumas hipéteses de
extracdo de DNA que podem quebrar a regra e serem de maneira invasiva. Renato
Brasileiro de Lima apresenta de forma brilhante a distingdo dentre provas invasivas e

nao invasivas:

a) provas invasivas: sdo as intervencdes corporais que pressupdem
penetracdo no organismo humano, por instrumentos ou substancias, em
cavidades naturais ou ndo, implicando na utilizacdo (ou extracéo) de alguma
parte dele ou na invaséo fisica do corpo humano, tais como os exames de
sangue, o exame ginecoldgico, a identificacdo dentaria, a endoscopia
(usada para localizacdo de droga no corpo humano) e o exame do reto; b)
provas nado invasivas: consistem numa inspecdo ou verificagdo corporal.
Sao aquelas em que ndo ha penetragdo no corpo humano, nem implicam a
extracdo de parte dele, como as pericias de exames de materiais fecais, 0s
exames de DNA realizados a partir de fios de cabelo encontrados no chéo,
etc. (LIMA, 2014, p.78)

O Principio da Dignidade da Pessoa Humana e o Direito a Vida garantem ao
cidaddo a liberdade de disposicdo do proprio corpo, dentro dos limites legais. O

Cadigo Civil, ao tratar dos direitos da personalidade, in verbis:
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Art. 13. Salvo por exigéncia médica, é defeso o ato de disposicédo do proprio
corpo, quando importar diminuicdo permanente da integridade fisica, ou
contrariar os bons costumes.

Paragrafo Unico. O ato previsto neste artigo sera admitido para fins de
transplante, na forma estabelecida em lei especial.

Art. 14. E vélida, com objetivo cientifico, ou altruistico, a disposicédo gratuita
do préprio corpo, no todo ou em parte, para depois da morte.

Paragrafo Unico. O ato de disposicdo pode ser livremente revogado a
gualquer tempo.

Art. 15. Ninguém pode ser constrangido a submeter-se, com risco de vida, a
tratamento médico ou a intervencéo cirlrgica. (BRASIL,2002)

Em nossa doutrina e legislacdo brasileira, podemos dividir as intervencdes
corporais em duas grandes categorias: invasivas e ndo invasivas. As primeiras séo
entendidas como aquelas que seus procedimentos envolvem a penetracdo do corpo
do acusado com aparelhos ou substancias em canais haturais ou ndo, como
exemplo de intervencdes corporais, € possivel citar o exame de sangue,
ginecoldgico, endoscopia, exame do reto.

Nas intervencgfes corporais ndo invasivas ndo hé necessidade de penetragcéo
no corpo do individuo, sendo uma forma de coleta indolor, podemos usar como
exemplo o uso de fios de cabelo, de unhas, até mesmo exames fecais.

Marcelo Schirmer Albuquerque (2008, p. 40) complementa esse conceito para
dizer que as provas nao invasivas nunca atingem de forma direta os direitos
fundamentais do sujeito passivo, limitando-se, assim, “a uma sujeicdo passiva, a
uma tolerancia ou, quando muito, ao fornecimento de materiais ou objetos para
exames comparativos, desde que isso possa ser feito de forma simples, rapida e
imediata [...] sem a necessidade de uma ingeréncia no corpo do individuo”.

Diante do exposto Agostinho tem o seguinte entendimento:

[...] por intrusdes corporais pode-se, entdo, entender aquelas diligéncias
probatérias preordenadas a descoberta da verdade, a perseguicdo, a
identificacdo e punicdo dos agentes de um crime e que tendo por objeto o
corpo humano vivo, visam a descoberta e recolha de provas e que, pela sua
natureza, séo lesivas da integridade corporal daquele que configura o seu
alvo. (AGOSTINHO, 2014, p. 57).

Como exposto anteriormente, as intervencgdes corporais podem ser invasivas
e nao invasivas. No Brasil, a Constituicdo também insculpiu como direito
fundamental, no art.° 5.°, a integridade fisica e moral, ao mencionar como inviolavel
o direito a vida e a liberdade, proibindo expressamente a tortura e os tratamentos

desumanos degradantes.
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O direito a integridade fisica pode ser entendido como direito a saude fisica,
no sentido de que ninguém pode ser privado de nenhum membro ou 6rgao do corpo;
ninguém pode ser submetido a enfermidade, ninguém pode ser perturbado no seu
bem estar corporal e psiquico através de sensacdes de dor e sofrimento. Ademais,
insere-se aqui o direito a prépria aparéncia pessoal, ou seja, a imagem externa do
individuo. (NICOLLITT, 2014).

E de suma importancia o conhecimento que, diante da coleta de provas nao
invasivas, como por exemplo: amostras de sangue, urina, cabelo, ou de outros
tecidos organicos descartados pelo investigado, mesmo que seja de forma
involuntaria, ndo importando se o local de coleta tenha alguma ligagdo com o crime,
pode ser realizada sem o consentimento do sujeito, sendo necessario somente 0
consentimento no caso de provas invasivas. (LIMA, 2013).

Diante desse argumento, poderemos tirar o seguinte ensinamento:

Em se tratando de prova invasiva ou que exija um comportamento ativo,
ndo é possivel a producgéo forcada da prova contra a vontade do agente.
Porém, se essa mesma prova tiver sido produzida, voluntaria ou
involuntariamente pelo acusado, nada impede que tais elementos sejam
apreendidos pela autoridade policial. Em outras palavras, quando se trata
de material descartado pela pessoa investigada, é impertinente invocar o
principio do nemo tenetur se detegere. Nesse caso, é plenamente possivel
apreender o material descartado, seja organico (produzido pelo préprio
corpo, como saliva, suor, fios de cabelo), seja ele inorganico (decorrentes
do contato de objetos com o corpo, tais como copos ou garrafas sujas de
saliva etc.). Exemplificando, se ndo é possivel retirar a forca um fio de
cabelo de um suspeito para realizar um exame de DNA, nada impede que
um fio de cabelo desse individuo seja apreendido em um saldo de beleza
(LIMA, 2013, p.47)

Por conseguinte, uma intervencdo corporal que invade o campo mais pessoal
do ser humano — seu préprio corpo — é indispensavel observar ainda mais para os
direitos e garantias fundamentais, pois sdo os pilares de um processo penal de
garantias, pautado no sistema acusatorio.

Diante disto, assevera Fernandes:

Em virtude do grande desenvolvimento da tecnologia, a vida privada, a
intimidade, a honra da pessoa humana tornaram-se mais facilmente
vulneravel. Isso impde ao legislador cuidado para, na outorga de
mecanismos habeis a eficiente repressdo a criminalidade, ndo autorizar
invasdes desnecessarias ou desmedidas na vida da pessoa. Nao é facil,
contudo, atingir o ponto de equilibrio. De um lado, é necessario armar o
Estado de poderes suficientes para enfrentar a criminalidade, crescente,
violenta, organizada; por outro, deve o cidaddo ter garantida a sua
tranquilidade, a sua intimidade, a sua imagem, e, principalmente, ser dotado
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de remédios eficazes para se contrapor aos excessos e abusos dos 6rgéos
oficiais. Ndo se pode, em nome da seguran¢a social, compreender uma
garantia absoluta da privacidade, do sigilo, no processo penal, mas também
ndo se pode conceber, em homenagem ao principio da verdade real, que a
busca incontrolada e desmedida da prova possa, sem motivos ponderaveis
e sem observancia de um critério de proporcionalidade, ofender sem
necessidade o investigado ou o acusado em seus direitos fundamentais e
no seu direito a que a prova contra si produzida seja obtida por meios
licitos. (FERNANDES, 2005, p.89)

Em suma, verifica-se que o problema reside na questéo da obrigatoriedade da
medida, imponto um comportamento ativo do sujeito a fornecer o material genético,
mesmo que contra a sua vontade, que podera ser desfavoravel, produzindo provas
contra si mesmo, vindo assim, a ser indagada sua constitucionalidade visto poder

ferir alguns direitos fundamentais.

2.2 O PRINCIPIO NEMO TENETUR SE DETEGERE

O principio "Nemo Tenetur Se Detegere" € uma premissa juridica fundamental
gue estabelece o direito de um individuo de n&do se autoincriminar, ou seja, de nao
ser obrigado a produzir provas contra si mesmo. No contexto da coleta do perfil
genético, esse principio tem gerado debates acerca da sua aplicabilidade e limites.
Discutiremos o principio "Nemo Tenetur Se Detegere" em relacéo a coleta do perfil
genético, analisando as questdes legais envolvidas.

No Brasil, a Constituicdo da RepuUblica Federativa do Brasil de 1988
estabeleceu uma série de direitos e garantias fundamentais, além de implantar o
Sistema Acusatorio (art. 129, inc. I, CRFB/88). O direito ao siléncio, decorrente do
nemo tenetur se detegere, esta entre os direitos tutelados, e é essencial para o
interrogatdrio, bem como as provas em um processo criminal disposto no art. 5°,
inciso LXIII, "O detento sera informado de seus direitos, entre os quais o direito de
permanecer calado Tendo-lhe assegurado a assisténcia de sua familia e de seu
advogado” (CRFB/88).

A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, ao estabelecer em
seu artigo 5°, LXIII, consagrou o direito ao siléncio. Além disso, a Convencao
Americana sobre Direitos Humanos, aprovada na Conferéncia de Sado José da Costa
Rica, e o Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, adotados pela XXI
sessdo da Assembleia-Geral das Nacbes Unidas, consagraram a garantia da néo-
autoincriminacdo no ordenamento juridico brasileiro (ALBUQUERQUE, 2008).
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Atualmente, tal principio passou a abranger ndo apenas o direito de calar e a
autodeterminacdo, mas também o direito de ndo produzir ou ndo contribuir com a
producado de provas contra si mesmo.

Ha quem seja contrario a identificacao criminal mediante perfil genético, sob o
argumento que tal medida seria violadora de principios e direitos de ordem
constitucional. Para quem defende essa posicdo, a intimidade, a presuncdo de
inocéncia, 0 nemo tenetur se detegere e até mesmo a dignidade humana restariam
abalados pela instituicdo dessa nova técnica de identificacdo, que, portanto, seria
inconstitucional.

Sobre o assunto, Marcelo Schirmer Albuquerque afirma que:

[...] o nemo tenetur se detegere é claramente limitado por suas finalidades,
guais sejam, a de desestimular as préaticas inquisitoriais que visam a
obtencdo forcada da confissdo, proteger os direitos fundamentais que
compdem o ndcleo estrutural da dignidade da pessoa humana,
especialmente o instinto de autopreservacdo, assegurar a liberdade de
consciéncia e de autodeterminacéo, inclusive estimulando o sujeito passivo
a participar do processo, fortalecendo o principio da ampla defesa.
(ALBUQUERQUE, 2008, p. 93).

Para os Tribunais Superiores, o principio da ndo autoincriminacdo impede que
0 acusado seja compelido a produzir qualquer prova incriminadora invasiva. Neste
sentido o Supremo Tribunal Federal j& se manifestou afirmando que o acusado néo
€ obrigado a fornecer material para a realizacdo de exame de DNA. Porém, a
mesma Corte tem precedentes demonstrando que a producdo desse tipo de prova
sera valida se a coleta do material genético for realizada de forma nédo invasiva.
(LIMA, 2013).

O acusado tem o direito ao siléncio, sem que diante disso possa ser atribuido
qualquer consequéncia negativa dessa acgdo. Sendo esse um direito garantido
constitucionalmente.

O principio do Nemo Tenetur se Detegere, também conhecido como principio
da ndo autoincriminagcdo, é um direito de defesa que consiste no direito de nao
participar na producgéo de provas que possam prejudicar o resultado do processo em
relacdo ao réu. E importante destacar que esse principio deve ser efetivamente
garantido em todas as etapas do processo penal, ndo apenas durante o

conhecimento e os interrogatérios do reu.



43

Nucci se manifesta nesse aspecto da seguinte maneira:

[...] o suspeito, indiciado ou acusado tem direito ao siléncio, podendo calar-
se, quando lhe for dirigida qualquer imputacao criminal, sem que se possa
extrair qualquer consequéncia negativa dessa opcao. Faz parte do seu
direito de defesa e da protecéo constitucional contra a autoacusacéo, insita
ao principio da presuncéo de inocéncia. Porém, tratando-se de identificacdo
criminal, ndo possui 0 acusado o direito de se omitir ou de se recusar a
colaborar com o Estado para individualiza-lo. Nao se trata a identificagédo
criminal de uma aceitagdo de culpa, mas de um procedimento para tornar
exclusiva determinada pessoa, direito do Estado, evitando-se, com isso, 0
nefasto erro judiciario. (NUCCI, 2014, p.358).

Nesse contexto, Aury Lopes em aluséo a recusa se manifesta com o seguinte

entendimento:

A defesa pessoal negativa, como o préprio nome diz, estrutura-se a partir de
uma recusa, um nao fazer. E o direito de o imputado néo fazer prova contra
si mesmo, podendo recusar-se a praticar todo e qualquer ato probatério que
entenda prejudicial a sua defesa (direito de calar no interrogatério, recusar-
se a participar de acareacdes, reconhecimentos, submeter-se a exames
periciais etc.). Contudo, sublinhamos, novamente, a imensa restricdo que 0
nemo tenetur se detegere sofreu com a promulgacéo da Lei n. 12.654/2012,
gue permite a extracdo compulsdéria de DNA do investigado. Agora,
havendo necessidade para a investigacdo e autorizacdo judicial, podera ser
autorizada a extracdo compulséria de material genético do imputado, para
comprovacao da autoria do crime, ndo Ihe assistindo mais o direito de n&do
produzir prova contra si mesmo. (LOPES, 2019, p. 442).

A garantia contra a autoincriminacdo, € um mecanismo que possibilita ao
acusado, seja em sede de procedimento investigatério ou de processo judicial,
adotar certas condutas, inclusive dentre elas de permanecer em siléncio, de modo a
evitar produzir ou colaborar para obtencao por parte da acusacao de evidéncias que
venham a contribuir para a sua condenacao.

Conforme Renato Brasileiro de Lima:

Trata-se de uma modalidade de autodefesa passiva, que € exercida por
meio da inatividade do individuo sobre quem recai ou pode recair uma
imputacdo. Consiste, grosso modo, na proibicdo de uso de qualquer medida
de coercdo ou intimidacdo ao investigado (ou acusado) em processo de
carater sancionatorio para obtencédo de uma confissdo ou para que colabore
em atos que possam ocasionar sua condenacao. (LIMA, 2016, p.69)

Com base no principio que “ninguém € obrigado a produzir provas contra si
mesmo”, 0 nemo tenetur se detegere, no Brasil o0 maior exemplo utilizado pelos

Tribunais Superiores nas decisdes que reconheceram a ndo obrigatoriedade do
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investigado em ndo contribuir para producdo de provas em seu desfavor, por
exemplo, em negar-se a realizar o teste do etildmetro ou em n&o permitir a retirada
de amostras sanguineas para a realizagdo de exame de alcoolemia.

O Supremo Tribunal Federal, por intermédio da Primeira Turma, no
julgamento do HC93916/PA, decidiu que:

HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBLIDADE DE SE
EXTRAIR QUALQUER CONCLUSAO DESFAVORAVEL AO SUSPEITO OU
ACUSADO DE PRATICAR CRIME QUE NAO SE SUBMETE A EXAME DE
DOSAGEM ALCOOLICA. DIREITO DE NAO PRODUZIR PROVA CONTRA
SI MESMO: NEMO TENETUR SE DETEGERE. Ndo se pode presumir a
embriaguez de quem néo se submete a exame de dosagem alcodlica: a
Constituicdo da Republica impede que se extraia qualquer concluséo
desfavoravel aquele que, suspeito ou acusado de praticar alguma infracéo
penal, exerce o direito de ndo produzir prova contra si mesmo [...]
(Relatora Min. Carmem Ldlcia, julgado em 10/06/2008, Dje 117, publ.
27/06/2008). (grifei).

O Superior Tribunal de Justica assentou as premissas acima citadas no
julgamento do REsp 1.111.566/DF, ementado dessa forma:

PROCESSUAL PENAL. PROVAS. AVERIGUACAO DO INDICE DE
ALCOOLEMIA EM CONDUTORES DE VEICULOS. VEDAGCAO A
AUTOINCRIMINAGCAO. DETERMINAGCAO DE ELEMENTO OBJETIVO DO
TIPO PENAL. EXAME PERICIAL. PROVA QUE SO PODE SER
REALIZADA POR MEIOS TECNICOS ADEQUADOS. DECRETO
REGULAMENTADOR QUE PREVE EXPRESSAMENTE A METODOLOGIA
DE APURACAO DO INDICE DE CONCENTRACAO DE ALCOOL NO
SANGUE. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. 1. O entendimento adotado pelo
Excelso Pretério, e encampado pela doutrina, reconhece que o individuo
ndo pode ser compelido a colaborar com os referidos testes do 'bafémetro’
ou do exame de sangue, em respeito ao principio segundo o qual
ninguém é obrigado a se autoincriminar (nemo tenetur se detegere).
Em todas essas situagBes prevaleceu, para o STF, o direito fundamental
sobre a necessidade da persecucéo estatal. 2. Em nome de adequar-se a
lei a outros fins ou propdsitos ndo se pode cometer o equivoco de ferir os
direitos fundamentais do cidad&o, transformando-o em réu, em processo
crime, impondo-lhe, desde logo, um constrangimento ilegal, em decorréncia
de uma inaceitavel exigéncia nédo prevista em lei. 3. O tipo penal do art. 306
do Cdodigo de Tréansito Brasileiro € formado, entre outros, por um elemento
objetivo, de natureza exata, que ndo permite a aplicacdo de critérios
subjetivos de interpretacdo, qual seja, o indice de 6 decigramas de alcool
por litro de sangue. 4. O grau de embriaguez é elementar objetiva do tipo,
ndo configurando a conduta tipica o exercicio da atividade em qualquer
outra concentracao inferior aquela determinada pela lei, emanada do
Congresso Nacional. 5. O decreto regulamentador, podendo elencar
quaisquer meios de prova que considerasse habeis a tipicidade da conduta,
tratou especificamente de 2 (dois) exames por métodos técnicos e
cientificos que poderiam ser realizados em aparelhos homologados pelo
CONTRAN, quais sejam, o exame de sangue e o etildbmetro. 6. Ndo se pode
perder de vista que numa democracia € vedado ao judiciario modificar o
conteldo e o sentido emprestados pelo legislador, ao elaborar a norma



45

juridica. Alias, ndo é demais lembrar que ndo se inclui entre as tarefas do
juiz, a de legislar. 7. Falece ao aplicador da norma juridica o poder de
fragilizar os alicerces juridicos da sociedade, em absoluta desconformidade
com o garantismo penal, que exerce missdo essencial no estado
democratico. Nao é papel do intérprete-magistrado substituir a funcdo do
legislador, buscando, por meio da jurisdicdo, dar validade a norma que se
mostra de pouca aplicagdo em razdo da construcao legislativa deficiente. 8.
Os tribunais devem exercer o controle da legalidade e da
constitucionalidade das leis, deixando ao legislativo a tarefa de legislar e de
adequar as normas juridicas as exigéncias da sociedade. Interpretacfes
elasticas do preceito legal incriminador, efetivadas pelos juizes, ampliando-
lhes o alcance, induvidosamente, violam o principio da reserva legal,
inscrito no art. 5°, inciso I, da Constituicdo de 1988: "ninguém sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de
lei". 9. Recurso especial a que se nega provimento. (Relator Min. Marco
Aurélio Belizze, Relator para o acérddo, Min. Adilson Vieira Macabu, julgado
em 18/03/2012). (grifei)

Desta maneira, vemos uma nitida protecdo do investigado/acusado contra
possiveis abusos do poder estatal. Ademais, a garantia contra a nao
autoincriminacdo € escolha do suspeito em ndo colaborar ativamente na
contribui¢do das instrugdes criminais.

Contudo, vale ressaltar que assim como outros diretos fundamentais, a
garantia contra a autoincriminacdo pode sofrer limitacdes quando confrontada com
outros direitos garantidos pelo ordenamento juridico, conforme esclarece Juliana
Leonora Martinelli Giongo (2016), tal possibilidade de restricdo, se encontra
pacificada entre os doutrinadores, pois os direitos fundamentais ndo se presumem
absolutos.

Na mesma linha, Garcez explana diante do assunto:

Por outro lado, outra corrente doutrindria, com a qual simpatizamos,
entende ser plenamente possivel realizar a identificagdo genética do
individuo de maneira coercitiva. E imperioso recordar que néo existe direito
absoluto, de modo que até mesmo o direito ao bem juridico mais relevante,
a vida, v.g., a pena de morte em caso de guerra ou, entdo, que se mate
alguém em legitima defesa. (GARCEZ, 2021, p.1467)

De acordo com este entendimento, essa garantia ndo podera ser utilizada
como amparo perante a pratica de ilicitos, em especial quando confrontar outros
direitos fundamentais, tais como: a vida e a dignidade da pessoa humana, dentre

outros.
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2.3 COLETA COMPULSORIA DO PERFIL GENETICO

A coleta compulséria do perfil genético tem sido objeto de discussdes
acaloradas no campo juridico e ético. Essa prética consiste em coletar o material
genético de um individuo sem o seu consentimento, geralmente com o proposito de
utilizad-lo em investigacdes criminais. Abordaremos o0s aspectos legais e éticos
envolvidos na coleta compulséria do perfil genético, examinando sua
constitucionalidade.

Diversas controvérsias surgem em relacdo a coleta compulséria do perfil
genético. Os opositores alegam que essa pratica viola os direitos fundamentais,
como a presunc¢do de inocéncia, o direito a intimidade e a privacidade, e pode abrir
caminho para abusos por parte do Estado. Argumenta-se também que a coleta
compulséria ndo € uma medida proporcional e necessaria, jA que existem outras
formas de investigacéao e identificacdo de suspeitos.

Por outro lado, os defensores da coleta compulséria argumentam que ela
pode ser uma ferramenta valiosa para a resolucdo de crimes graves, como
homicidios e estupros, contribuindo para a justica e a seguranca da sociedade. Eles
alegam que, ao coletar o perfil genético de um individuo, é possivel compara-lo com
o material genético encontrado em cenas de crime, auxiliando na identificacdo de
autores e na excluséao de suspeitos inocentes.

A Lei n® 12.654/12 também promoveu alteracdes a Lei n°® 7.210/84 — Lei de
Execucédo Penal, inserindo em seu texto o artigo 9°-A, que instituiu expressamente
uma hipétese compulsaria de identificacdo criminal por perfil genético.

A Lei de Execucdo Penal (Lei n.° 7.210/1984) passou por modificacdes,
particularmente no artigo 9-A, com a adicado do paragrafo 8°, que estabelece que a
recusa do condenado em submeter-se ao procedimento do perfil genético constitui
uma "falta grave". Da mesma forma, o inciso VIl foi incluido no artigo 50 da referida
lei, prevendo uma falta grave para o agente que se recusa a fornecer material
genético.

De qualguer maneira, ja existia a previsdo da obrigatoriedade do
procedimento de coleta de material genético para condenados por crimes de
natureza grave contra a pessoa e hediondos, no "caput” do artigo 9°-A (inserido pela
Lei 12.654/12). Desde entdo, surgiram davidas sobre a constitucionalidade desse

dispositivo. No entanto, aqueles que defendem a importancia do procedimento o



47

fazem com base nas fungdes preventiva e inibitéria, acreditando que, com a criacéo
de um banco de dados, teoricamente as investiga¢cdes futuras seriam mais eficazes,

0 que resultaria na reducéo de crimes e em um convivio social mais seguro.

Art. 9°-A. O condenado por crime doloso praticado com violéncia grave
contra a pessoa, bem como por crime contra a vida, contra a liberdade
sexual ou por crime sexual contra vulneravel, ser4 submetido,
obrigatoriamente, a identificacdo do perfil genético, mediante extracao de
DNA (acido desoxirribonucleico), por técnica adequada e indolor, por
ocasido do ingresso no estabelecimento prisional. (Redag&o dada pela Lei
n° 13.964, de 2019)

Os doutrinadores do Direito tém demonstrado posicionamentos diferentes no
que compete a constitucionalidade da coleta compulséria de material genético para
fins de identificacdo criminal.

De acordo com o jurista Aury Lopes Junior (2019), a coleta de material
genético a partir de vestigios encontrados nas cenas de crimes ou na casa do
acusado, ndo representaria qualquer problema com relagcédo a forma da coleta, pois
faz parte da investigacao criminal, entretanto, seu compreendimento quando a forma
de coleta do material genético ocorre de forma compulséria, existe um problema, na

medida que, hd uma violacao do direito da ndo autoincriminacao.

[...] Ndo existe problema quando as células corporais necessarias para
realizar, uma investigac@o genética encontra-se no proprio lugar dos fatos
(mostras de sangue, cabelos, pelos etc.), no corpo ou vestes da vitima ou
em outros objetos. Nesses casos, poderdo ser recolhidas normalmente,
utilizando os normais instrumentos juridicos da investigacdo preliminar,
como a busca e/ou apreensdo domiciliar ou pessoal. Portanto, ndo ha
problema em obter-se o material genético através da busca e apreenséo de
roupas, travesseiros, escova de cabelo e outros objetos do imputado e que
possam ser encontrados em sua residéncia. O problema esta quando
necessitamos obter as células corporais diretamente do organismo do
Sujeito passivo e este se recusa a fornecé-las. Se no processo civil 0
problema pode ser resolvido por meio da inversdo da carga da prova e a
presuncdo de veracidade das afirmacfes ndo contestadas, no processo
penal a situacdo € muito mais complexa, pois existe um obstaculo
insuperavel: o direito de ndo fazer prova contra si mesmo, que decorre da
presuncéo de inocéncia e do direito de defesa negativo (siléncio). (LOPES,
2019, p. 521)

O autor faz uma comparacao do fato de ser o acusado submetido a coleta do
seu material genético de forma compulséria com uma autorizacdo a tortura para tirar

uma confissdo do réu.
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O sujeito passivo encontra-se protegido pela presuncdo de inocéncia e a
totalidade da carga probatéria esta nas maos do acusador. O direito de
defesa, especialmente sob o ponto de vista negativo, ndo pode ser limitado,
principalmente porque a seu lado existe outro principio basico, a carga da
prova da existéncia de todos os elementos positivos e a auséncia dos
elementos negativos do delito incumbe a quem acusa. Por isso, 0 sujeito
passivo ndo pode ser compelido a auxiliar a acusacao a liberar-se de uma
carga que nao lhe incumbe. Submeter o sujeito passivo a uma intervengao
corporal sem seu consentimento € 0 mesmo que autorizar a tortura para
obter a confissdo no interrogatério quando o imputado cala, ou seja, um
inequivoco retrocesso (gerando assim uma prova ilicita). (LOPES, 2019, p.
522)

Por outro lado, o doutrinador Eugénio Pacelli (2017), compreende que a
intervencgédo corporal é licita, se realizada de maneira segura ao acusado, desde que
esteja prevista em lei, e que essa medida seja destinada para a elucidacdo dos
delitos que contrariam os direitos fundamentais da vitima, sendo que o direito penal
também de destina para a protecdo desses direitos. Pacelli tras o seguinte

entendimento:

[...Juma vez que se legitime a condug&o coercitiva ou a prisdo em flagrante,
fato € que o agente podera ser submetido & pericia médica, sem que isso
importe qualqguer violagédo a direito individual. A intervenc¢é@o corporal entéo
prevista (Lei n°® 12.760/12), desde que realizada por médico — e justificada,
repita-se! — nada tem de inconstitucional. E que se esclareca também que:
(a) ndo hé previsao legal de extracéo de sangue, como ocorre, por exemplo,
no art. 81 do Caddigo de Processo penal alemao; (b) do mesmo modo que o
agente ndo pode ser compelido a soprar o bafémetro (sem que isso
implique direito subjetivo a ndo fazer prova contra si), ndo podera ele ser
forcado a realizar atos fisicos em que exijam manifestacdo ativa de sua
vontade; (c) no entanto, podera ser submetido ao exame médico passivo, a
ser feito sem ingeréncia corporal abusiva ou ilegal. Uma modalidade
também de intervencdo corporal normalmente aceita sem maiores
guestionamentos diz respeito a identificagdo criminal, atualmente prevista
na Lei n® 12.037, de outubro de 2009. (PACELLI, 2017, p. 205)

Na mesma linha, Marcao (2013) afirma que ndo é inconstitucional o artigo 9°-
A da Lei de Execucdo Penal. Ressaltando que existem aspectos positivos ao
apenado, visto que, o material genético coletado também podera ser utilizado em
beneficio do réu, no momento em que se torna uma prova apta a ensejar a revisao

criminal.

Sob o enfoque da producdo de prova criminal contra os interesses do
investigado, a identificacdo datiloscopica permitida ainda que
excepcionalmente no art.5°, LVII, da Constituicdo Federal, ndo € providencia
téo distinta daquela regulada no art.9°-A da LEP, na medida em que permite
a coleta de impressdes digitais aptas a abastecer banco de dados, cujo
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contelido podera ser utilizado como paradigma na apuragdo de outros
crimes de igual autoria. (MARCAO, 2013, p.66)

O entendimento acima esposado é ratificado por Greco:

Embora exista discussao doutrinaria sobre a constitucionalidade da referida
alteracdo legislativa, entendemos que sera possivel a sua realizagéo, tal
como ocorre com a identificacdo datiloscopica ou mesmo a fotogréfica, ja
gue ambas podem ser realizadas contra a vontade do agente, sendo,
inclusive, utilizadas para efeitos de reconhecimento da autoria da infracéo
penal, como ocorre na hipétese em que as impressdes digitais sao
apuradas pelos peritos no local do crime, e que necessitam de material para
sua comparacdo, material esse ja colhido previamente, mesmo contra a

vontade do suposto autor do delito. (Greco 2013, p. 33)

Consoante o entendimento de ambos, Avena expoe:

Consideramos, enfim, que a proibicdo de que o individuo seja obrigado a
produzir prova contra si alcangca unicamente situagbes nas quais se
pretenda constrangé-lo a uma postura ativa, por exemplo, o fornecimento de
DNA no curso de uma investigacdo em andamento para comprovar a
autoria de um crime pelo suspeito. Isso ndo pode ser feito. Contudo, na
situagdo prevista no art. 9°-A da Lei 7.210/1984, o que se estabelece é a
obrigacdo legal de que os individuos j& condenados pela pratica de
determinados crimes (graves, pela prépria natureza) fornecam material
biolégico a fim de compor banco de dados, a fim de subsidiar futuras
investigacdes em relagcdo a delitos diversos dos que motivaram a extracao.
A situacdo, como se vé, ndo envolve um comportamento ativo no sentido do
fornecimento de provas para uma investigacdo ou processo em andamento,
mas simplesmente o abastecimento de banco de dados que permanecera
inerte (passivo), podendo ser acessado pelas autoridades policiais para fins
de investigacdes de crimes apenas por ordem judicial. (Avena 2014, p. 29)

Registre-se, por importante, que o Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do HC 407.627394, entendeu que a coleta de material biolégico, nos
termos do artigo 9°-A da Lei n® 7.210/84 nao viola o principio da presuncao de
inocéncia ou o da autoincriminacdo, pois no caso, ja estaria reconhecida a
culpabilidade do agente, em decisdo condenatéria ja transitada em julgado.
(GARCEZ, 2021)

A coleta compulsoria do perfil genético € um assunto complexo que envolve
a ponderacéo de direitos fundamentais e interesses da investigacao criminal. A sua
constitucionalidade e legitimidade dependem da andlise cuidadosa dos principios

juridicos, da protecdo dos direitos individuais e da regulamentacdo adequada. E
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necessario encontrar um equilibrio entre a efetividade da investigacdo criminal e a
salvaguarda dos direitos fundamentais dos cidad&aos.

A identificacdo criminal por meio da extracdo de material genético é de
extrema importancia para a seguranca da sociedade, uma vez que pode auxiliar
significativamente nas investigacdes policiais, permitindo a resolucdo de diversos
crimes. Além disso, vale ressaltar que essa medida ndo é utilizada apenas para
condenar suspeitos ou pessoas investigadas, mas também pode ser empregada

para inocentar um individuo que néo esteja envolvido em atividades criminosas.
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CONCLUSAO

O presente trabalho abordou a questdo sobre a (in)constitucionalidade da
Coleta do Perfil Genético como forma de identificacdo criminal, introduzida pela Lei
n® 12.654/12, a problematica da pesquisa envolve o questionamento a respeito das
alteracdes trazidas pela Lei n® 12.654/2012 e Lei n® 13.964 (Pacote Anticrime) na Lei
de identificacédo criminal e Lei de Execucao Penal.

Conforme apresentado, a Lei n° 12.654/12, introduziu como forma de
identificacdo criminal a coleta do perfil genético, podendo ser realizada em duas
hip6teses sendo elas: na fase de investigacdo quando for essencial para apurar a
identidade do indiciado e ap6s ocorrer a condenacéo definitiva dos condenados por
crimes dolosos, com violéncia de natureza grave contra a pessoa, sendo no
segundo caso uma obrigatoriedade trazida pela lei, a problematica da pesquisa
resulta se estd medida obrigatéria poderia ferir de certa forma algum principio
constitucional.

Ao analisar os dispositivos normativos previstos no Art. 9°-A da Lei de
Execucéo Penal, conclui-se que, em primeiro lugar, ndo ha violacdo ao principio da
legalidade, uma vez que existe uma previsdo explicita da permissdo para
estabelecer uma norma infraconstitucional que regule as situacdes de identificacao
criminal.

Em segundo lugar, verifica-se que a mencionada lei ndo viola o principio da
presunc¢éo de inocéncia, uma vez que a coleta durante a investigacdo nao € imposta
a todos os investigados, mas apenas nos casos em que haja comprovada
necessidade, devendo ser determinada por deciséo judicial, de oficio ou mediante
solicitacdo. No que diz respeito a coleta durante a execucdo penal, ndo ha afronta
ao principio, uma vez que essa garantia ndo se aplica nesse momento processual
especifico.

Em relacdo a garantia da ndo autoincriminagdo, constata-se que nao ha
violacdo, pois a coleta obrigatéria é realizada ap0s a condenacdo como uma medida

administrativa, sendo um efeito da condenacéao.
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Embora os doutrinadores ndo disponham de um entendimento pacificado a
respeito da coleta compulsoéria do perfil genético, é de percepcéo deles que assim
como outros diretos fundamentais, a garantia contra a autoincriminacdo pode sofrer
limitacbes quando confrontada com outros direitos garantidos pelo ordenamento
juridico, pois os direitos fundamentais ndo se presumem absolutos.

N&o existem questionamentos quando falamos de coleta de perfil genético a
partir de métodos ndo invasivos como por exemplo: os exames de DNA realizados a
partir de fios de cabelo encontrados no chao da cena de um crime. Surgindo apenas
guestionamentos quando a obtencéo é realizada por meio invasivo.

Porém, vale salientar que, embora a coleta seja de maneira coercitiva e
invasiva, a garantia do nemo tenetur se detegere ndo podera ser utilizada como
amparo perante a pratica de ilicitos, em especial quando confrontar outros direitos
fundamentais, tais como: a vida e a dignidade da pessoa humana, dentre outros.

A utilizacdo da extracdo de material genético para a identificacdo criminal € de
suma importancia para garantir a seguranca da sociedade, uma vez que contribui de
maneira significativa para as investigacdes policiais, possibilitando a solugdo de
diversos crimes. E valido destacar que essa medida ndo é aplicada apenas com o
intuito de condenar suspeitos ou individuos sob investigacdo, mas também pode ser
utilizada para comprovar a inocéncia de uma pessoa que ndo esteja envolvida em
atividades criminosas.

Dessa forma, consideramos a disposicdo legal como constitucional e
apropriada, uma vez que € necessaria para os propositos do Direito Penal e estd em
conformidade com a importancia do principio da n&do autoincriminacdo. Afinal, de
acordo com o entendimento do Supremo Tribunal Federal, € permitida a utilizacéo
de provas de comparacdo de DNA, desde que a participacdo ativa do agente nao
seja indispensavel. Isso serve como um poderoso aliado no combate a crimes
prejudiciais a sociedade e assegura uma maior qualidade na administracdo da

justica penal.
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