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RESUMO

No Brasil, a soja € a responsavel pela maior parte da renda do Pais, tanto que
este € um dos maiores exportadores e produtores dessa cultura. Tendo em vista o
impacto na economia brasileira, o presente estudo tem como tema a rentabilidade
na producdo de soja de uma propriedade rural, a qual busca analisar os custos de
producao da cultura de soja do ano safra 2019/2020. A interrogativa busca saber se
a rentabilidade deixada pela producdo de soja supera os custos desembolsados
pelos produtores, objetivando apurar a rentabilidade da producdo de soja em uma
propriedade rural. Quando a metodologia este estudo categoriza-se como uma
pesquisa aplicada, qualitativa e quantitativa, através de um estudo de caso. A coleta
de dados se deu através da analise documental, entrevistas e observagfes. Quanto
ao referencial tedrico, este baseou-se em abordar a atividade agricola, contabilidade
rural e custos na agricultura. Feito o levantamento dos gastos de producédo e sua
respectiva distribuicdo em custos fixos e variaveis, realizou-se a apuracdo das
receitas do periodo. Dando sequéncia, analisou-se o demonstrativo de resultado do
exercicio o qual apresentou um lucro satisfatorio de aproximadamente quarenta por
cento da receita bruta. Sendo assim, concluiu-se que a producéo de soja traz grande
rentabilidade para a empresa, valendo o investimento realizado.
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RESUMEN

En Brasil, la soja es la responsable por la mayor parte de la renta del pais,
tanto ese es uno de los mayores exportadores y productores de ese cultivo. Con
vista en el impacto en la economia brasilefia, el presente estudio tiene como tema la
rentabilidad en la produccién de la soja de una propiedad rural, la cual busca evaluar
los costos de produccion del cultivo de soja del afio cosecha 2019/2020. La
interrogacién procura saber si la rentabilidad dejada por la produccién de soja
excede los costos desembolsados por los productores, con el objetivo de determinar
la rentabilidad de la produccién de soja en una propiedad rural. Cuanto a la
metodologia este estudio se categoriza con una investigacion aplicada, cualitativa y
cuantitativa, a través de un estudio de caso. Los datos fueron recogidos a través de
analisis documental, entrevistas y observaciones. Cuanto al referencial tedrico, se
basé en abordar la actividad agricola, la contabilidad rural y costos en la agricultura.
Hecho el levantamiento de gastos de produccion y su respectiva distribucion en
costos fijos y variables, se realizé la apuracion de recetas del periodo. En secuencia
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se analizé el demostrativo del resultado del ejercicio lo cual presenté un lucro
satisfactorio de aproximadamente cuarenta por ciento de la receta bruta. Asi, se
concluye que la produccion de soja trae gran rentabilidad para la empresa, que vale
la inversion realizada.

Palabras-llave: Rentabilidad- Costos — Soja — Propiedad rural
INTRODUCAO

A atividade agroindustrial € um dos setores econbémicos que vem se
desenvolvendo ao decorrer dos séculos, influenciando significativamente no PIB
Brasileiro. Tendo em vista 0 crescimento no meio tecnolégico, nota-se a
necessidade por parte dos produtores rurais no que define a legislacdo quanto a
contabilidade rural, a qual pode-se definir como sendo, segundo Crepaldi, “a ciéncia
gue estuda e controla o patrimbnio das entidades, mediante o registro, a
demonstracdo expositiva e a interpretacdo dos fatos nele ocorridos, com o fim de
oferecer informagdes sobre sua composi¢cdo e variagdo.”(CREPALDI, 2016, s/p).
Sendo assim, o presente trabalho aborda como tema a rentabilidade na producéo de
soja de uma propriedade rural.

O presente trabalho objetiva apurar a rentabilidade da producédo de soja em
uma propriedade rural, delimitada no municipio de Candido Godéi — RS, na qual
foram analisados os custos de producéo da cultura de soja do ano safra 2019/2020.
Logo, o estudo conta com os objetivos especificos de mapear a producdo de soja,
apurar as receitas, mensurar as despesas e apresentar uma demonstragcao de
resultados.

O artigo justifica-se por tratar de uma area de grande perspectiva futura que
permite a expansao dos conhecimentos e uma intermediacdo entre a area contébil e
0 meio agricola, que é o forte da economia local. Além disso, a empresa rural na
gual foi realizado o estudo teve a oportunidade de contar com uma analise criteriosa
sobre os gastos envolvidos na producdo da soja, adquirindo conhecimentos que
influenciardo num melhor gerenciamento da propriedade. Ainda, terd uma base para
dar procedéncia nos anos subsequentes, podendo aplicar nas demais culturas.

O estudo, segundo sua categorizacdo, envolve uma natureza aplicada através
da abordagem de uma pesquisa quantitativa e qualitativa, com objetivo exploratorio
e descritivo, seguido por um estudo de caso. No que se trata da geracao de dados,

sdo coletados dados por meio de documentacdo direta (pesquisa de campo) e



indireta (pesquisa bibliogréfica). Por consequente, a andlise e interpretacdo de
dados classifica-se no método de abordagem dedutivo e de procedimento
estatistico.

Sendo assim, o presente trabalho aborda na primeira se¢cdo o referencial
tedrico, sendo nele envolvido a atividade agricola, a contabilidade rural e os custos
na agropecuaria, e como segunda secdo abrange a metodologia, analise dos

resultados obtidos na pesquisa e conclusao.

1 REFERENCIAL TEORICO

Neste capitulo o presente trabalho abordar4 o referencial teérico, o qual
abrange trés topicos principais, tais como a atividade agricola, a contabilidade rural e

0S custos na agropecudria, que serdo estudados de modo mais aprofundado.

1.1 ATIVIDADE AGRICOLA

A préatica agricola esteve presente no cotidiano da populacdo muito tempo
antes de Cristo e vem se desenvolvendo e aperfeicoando ao longo da histéria. Para
Silva, “as marcas de nossa agricultura apresentam vestigios desde o periodo
Neolitico, com suas atividades sempre muito proximas aos nucleos de residéncia,
muito provavelmente para facilitar cuidados e vigilancia.” (SILVA, 2014, p. 33).

No inicio, a producdo era destinada mais ao consumo proprio, plantando
segundo Silva, “algum tipo de mandioca, inhame, batata ou milho, de forma
empirica.” (SILVA, 2014, p. 33). Ainda conforme o autor, “a sucesséo de culturas
agricolas deu importancia a partir da chegada dos portugueses em nosso pais”

(SILVA, 2014, p.37) sofrendo alteracdes, conforme observa-se na tabela 1.

Tabela 1

A agricultura brasileira

Cana-de-acgucar Em 1533, a cidade de S&o Vicente (S&o Paulo) implantou o primeiro
engenho junto aos primeiros canaviais.

Fumo Durante o século dezessete surgiram, na Bahia, as primeiras plantacdes de
fumo, mostrando forte adaptagéo a regido.

Cacau Em 1746, Antbnio Dias Ribeiro consegue sementes de Cacau, do
colonizador Luiz F. Warneau, e implanta as primeiras areas de cultivo na
Bahia.

Café Em 1760, portugueses, ja conscientes da fertilidade e do clima favoravel a
cultura do café no Brasil, trouxeram sementes e plantaram no Rio de




Janeiro, onde se espalhou pela Baixada Fluminense e depois pelo Vale do
Paraiba.

Algodao O cultivo de algodéo surgiu praticamente na mesma para o mercado externo
se deram em 1760. Inicialmente cultivado no Maranh&o, passou a ser
cultivado também nas capitanias de Pernambuco e da Bahia.

Soja A soja veio dos Estados Unidos para o Brasil por volta de 1882, pelas maos
de Gustavo Dutra. Assim como nos Estados Unidos, no Brasil, nessa época,
era uma cultura mais voltada ao uso para alimentacdo animal. Somente a
partir de 1960 é que a soja se estabeleceu como cultura economicamente
importante para o Brasil.

Fonte: SILVA (2014, p.37).

Conforme dados apresentados na tabela 1, € possivel perceber que nos
primérdios, eram cultivados produtos para o consumo sem ter experiéncia sobre o
desenvolvimento dos mesmos. Com o passar do tempo, as pessoas passaram a ter
um conhecimento prético das culturas, expandindo a economia do pais.

Segundo Crepaldi, “a agricultura representa toda a atividade de exploracéo da
terra, seja ela o cultivo de lavouras e florestas ou a criacdo de animais, com vistas a
obtencdo de produtos que venham a satisfazer as necessidades humanas.”
(CREPALDI, 2016, s/p). Atividade esta que representa grande parte da renda do
Brasil, a qual segundo o IBGE “destaca-se um conjunto de produtos agricolas que
vem puxando o crescimento tais como algodado, arroz, cana-de-acucar, laranja,
mandioca, milho, soja e uva. Na pecuaria, destaque para suinos e leite.”
(GASQUES, 2017, s/p).

Segundo Costa, a agricultura era um ramo pouco desenvolvido na
antiguidade, sendo suficiente apenas para a sobrevivéncia. Com o avanco das
tecnologias, o surgimento e a relacdo a uma empresa agroindustrial, fez com que
apenas os produtores com mais renda se desenvolvessem, excluindo naturalmente
0s minoritarios (COSTA, 2007).

Com o crescimento da producdo e consequente desnivelamento entre os
produtores, surgiu a classificacdo econdmica dos produtores rurais, conforme tabela
2:

Tabela 2

Classificacao do produtor rural segundo seus ganhos anuais

PORTE RENDA BRUTA AGROPECUARIA ANUAL
Miniprodutor Até R$ 80 mil
Pequeno produtor Acima de R$ 80 mil e até R$ 160 mil




Médio produtor Acima de R$ 160 mil e até 1 milhdo

Grande produtor Acima de R$ 1 milh&o
Fonte: SILVA (2014, p.38)

Tendo em vista o conteiado apresentado na tabela 2, nota-se que existem
diferentes classificagcbes para os produtores rurais e extrativistas, sendo estes
classificados em um nivel que se organiza em conformidade com a renda bruta
anual dos mesmos.

A atividade agricola é classificada em dois grupos a partir de sua cultura,

segundo Rodrigues et. al

Cultura Temporaria: sdo aquelas sujeitas ao replantio apos a colheita,
possuindo periodo de vida muito curto entre o plantio e a colheita; como por
exemplo: os cultivos de feijao, legumes, trigo, milho, soja, cebola etc.

Cultura Permanente: sdo aquelas ndo sujeitas ao replantio ap6s a colheita,
uma vez que propiciam mais de uma colheita ou produgédo, bem como
apresentam prazo de vida Util superior a um ano, como por exemplo:
cafeicultura, laranjeira, limoeiro etc. (RODRIGUES et. al 2015, p. 89).

Assim sendo, devera se analisar o que sera cultivado para em seguida
classificar o tipo de cultura na qual o produto se enquadra, afim de contabilizar da
forma mais adequada.

A producdo aumenta a cada periodo, sendo que para Costa “a producédo
média por hectare passou de 1.500 kg para 2.766 kg (...) sendo que a cultura que
mais cresceu foi a soja.” (COSTA, 2007, p. 66). Esse avanco foi facilitado com o
surgimento dos financiamentos pois como cita Costa, “o agricultor costuma ter boa
garantia, representada pelas suas terras, e 0os bancos estdo sempre dispostos a
emprestar, se o risco for pequeno e os juros forem altos.” (COSTA, 2007, p.72).

Vale ressaltar ainda que o agronegd6cio ampliou ainda mais a economia do

pais, pois segundo Costa

a expansdo do agronegocio ja € absolutamente condicionada ao
crescimento de suas proprias exorta¢des, como fica bem claro quando se
vé que sua producao excede em muito a capacidade de consumo do pais,
ndo havendo mercado para expansédo, a ndo ser o exterior. (COSTA, 2007,
p. 220).

Dessa forma, o agronegdécio abre oportunidades para novos negocios e

diversas fronteiras.



Segundo Crepaldi a atividade agricola conta com algumas caracteristicas
Unicas deste segmento, as quais ndo sdo controladas pelo proprietario, mas que
demandam uma boa gestdo para ndo causar prejuizos irreparaveis. Dentre estas
podemos citar: dependéncia do clima, correlagédo tempo de producéo versus tempo
de trabalho, dependéncia de condi¢cdes biologicas, terra como participante da
producao, estacionalidade da producéo, incidéncia de riscos, sistema de competicao
econdmica, produtos ndo uniformes e alto custo de saida e/ou entrada (CREPALDI,
2016).

O governo dispde para os agricultores 6rgdos de assisténcia que buscam
auxiliar os produtores de forma gratuita. Nas palavras de Costa, “os empresarios que
guerem trabalhar com eficiéncia, devem estar sempre em contato com as
instituigdes cuja fungao principal € difundir tecnologia.” (COSTA, 2007, p. 78).

Segundo a Sebrae “cooperativa € uma organizagao constituida por membros
de determinado grupo econémico ou social que objetiva desempenhar, em beneficio
comum, determinada atividade.” (SEBRAE,2017, s/p). Costa complementa que “uma
boa cooperativa € o melhor instrumento de apoio que existe para o0s
empreendedores rurais.” (COSTA, 2007, p. 79).

As cooperativas disponibilizam servicos e insumos basicos necessérios para
o desenvolvimento da atividade agricola. Costa pontua servicos como:

a) Beneficiamento da producédo do cooperado;

b) Armazenagem de grdos apos secagem;

c) Comercializagao da produgcéo com melhores precos;

d) Compra e fornecimento de insumos; e

e) Assisténcia técnica (COSTA, 2007).

Vale ressaltar que nem sempre as cooperativas tém todas as variedades de
insumos, o que levara o produtor adquirir em um estabelecimento comercial. Sendo
assim, surge o profissional do agronegocio, o técnico de campo, o qual é
disponibilizado pelas multinacionais fornecedoras dos insumos. Segundo Costa
essas multinacionais “tem o interesse em que o insumo seja bem aplicado, para que
produza bons resultados, pois, caso contrario, o agricultor concluira que o produto
nao funciona e ndo comprara mais.” (COSTA, 2007, p. 78).

Segundo Souza e Miranda, no primeiro Simpésio Nacional da Soja,



no Brasil, a producdo de soja concentrava-se na regido Centro-Sul, sendo o
Rio Grande do Sul o principal estado produtor. {...}com a disseminagéo da
cultura de soja, a participacao do Rio Grande do Sul na producéo brasileira
foi decrescendo de forma que, se em 1960 respondia por cerca de 93% da
producdo nacional de soja, em 1973 sua participacdo era de 54% e, em
1974 de 48%. (SOUZA; MIRANDA, 1973, p. 17).

Ja em 2019, segundo dados da Embrapa, o Brasil passou a ser o segundo
maior produtor de graos. Ainda, convém ressaltar que o Rio Grande do Sul decaiu
para o terceiro lugar (EMBRAPA, 2019).

1.2 CONTABILIDADE RURAL

O avanco da tecnologia trouxe a necessidade de decisdes mais certeiras,
baseadas em dados exatos. Com isso surgiu a contabilidade rural que para
Rodrigues et. al, “é utilizada e se constitui como uma importante peca de auxilio aos
empresérios deste setor.” (RODRIGUES et. al, 2015, p. 20). Ainda segundo os
autores, “atividade agricola, entende-se aquela que explora o solo com o propdsito
do plantio e producgao vegetal.” (RODRIGUES et. al, 2015, p. 20).

Segundo Crepaldi, a contabilidade rural passou a ser uma ferramenta de
suma importancia no gerenciamento e tomada de decisdes das empresas rurais que
buscam o desenvolvimento tecnolégico. Um dos fatos que expandiu a procura pelos
métodos contabeis foi a dificuldade que os agricultores enfrentam ao se deparar com
tributacdes, sendo assim, auxiliados por profissionais especializados na éarea
(CREPALDI, 2016).

A contabilidade busca apurar os resultados com base em um periodo de um
ano que normalmente se encerra no més de dezembro. Porém, na contabilidade
rural isso nao ocorre. Segundo Marion, “ao término da colheita e quase sempre, da
comercializagao dessa colheita, temos o encerramento do ano agricola,” (MARION,
1992, p. 24) isso porque, nas palavras do autor, “se o exercicio social fosse
encerrado antes da colheita, {...} teriamos plantas em crescimento, o que seria dificil
de avaliar.” (MARION, 1992, p. 25)

A fim de mensurar os resultados obtidos, Crepaldi destaca

a Demonstragdo do Resultado do Exercicio, conforme a Lei n211.941/09,
junto ao Balanco Patrimonial, que constitui-se num relatério sucinto das
operacdes realizadas por uma empresa rural durante determinado periodo



de tempo, constatando nele um dos valores mais relevantes: o resultado
liquido. (CREPALDI, 2016, s/p).

Relatorio este, que engloba todas as despesas do periodo, custos de
producdo, receitas obtidas e tributacées correspondentes a atividade realizada.

Outro fato relevante é o calculo de desgaste dos bens decorrentes dos
fendbmenos naturais ou ndo, presentes na demonstracdo do resultado do exercicio.
Para Rodrigues et. al “somente se pode falar em depreciacbes em casos de
empreendimento préprio da empresa e do qual serdo extraidos apenas os frutos.”
(RODRIGUES et. al, 2015, p. 102).

Em vista da execugdo das tarefas agricolas contar com o auxilio de
maquinarios, os quais também sofrem desgasto, € essencial saber sobre os
conceitos. Segundo Marion, “‘em virtude de entressafra, chuvas, geadas,
ociosidades, recomenda-se a apropriacdo por hora, estimando-se um numero de
horas de trabalho por equipamento, em vez da quantidade de anos de vida util.”
(MARION, 1992, p. 66).

Por outro lado, ainda segundo Rodrigues et. al, na exaustdao “ndo se tem a
extracdo de frutos, mas a prépria arvore é ceifada, cortada ou extraida do solo,
correspondendo a perda do valor, decorrente de sua exploragdo.” (RODRIGUES et.
al, 2015, p. 111).

Ainda é importante conhecer a amortizacdo, que segundo Rodrigues et. al, é
utilizada na “aquisicdo de direitos sobre empreendimentos de propriedade de
terceiros, apropriando-se o custo desses direitos ao longo do periodo determinado,
contratado para a exploragédo.” (RODRIGUES et. al, 2015, p. 110).

1.3 CUSTOS NA AGROPECUARIA

A contabilidade de custos, para Santos et al, € aquela que, “como a prépria
denominacédo induz, cuida dos custos da empresa, ndo tendo sua atencdo voltada
para as despesas.” (SANTOS et. al, 2009, p. 31). Ja o custo, para Crepaldi “sdo
gastos (ou sacrificios econdmicos) relacionados com a transformacao de ativos.”
(CREPALDI, 2016, p.1086).

Antes de se dar continuidade nas classificacbes e demais informacdes
relacionadas aos custos, é fundamental entender a diferenca entre investimento,

perda, despesa e custo.



Os investimentos para Crepaldi sdo os “gastos com bens ou servigos ativados
em funcdo de sua vida utii ou de beneficios atribuiveis a periodos futuros,”
(CREPALDI, 20016, p. 107) como por exemplo, imoveis e benfeitorias, treinamento e
educacao de pessoal, entre outros.

Segundo o autor Crepaldi, as perdas “sdo gastos ndo intencionais
decorrentes de fatores externos fortuitos.” (CREPALDI, 2016, p. 108). Marion

complementa que

a ocorréncia desses fatos provoca a perda de capacidade parcial e, em
alguns casos, até total; deve, sem davida, ser baixada do Ativo Permanente
e ser considerada como perda do periodo, indo diretamente para o
Resultado do Exercicio, mesmo que tal perda esteja coberta por seguro,
ndo importando se culturas formadas ou em formacéo. Essas perdas seréao
classificadas como Despesas N&o Operacionais. (MARION, 1992, p. 43).

Vale ressaltar que as perdas decorrentes de estiagem, ndo sdo classificadas da
mesma maneira, mas sim como sendo custo de producéo.

As despesas sao facilmente confundidas com os custos. Marion identifica as
despesas como “todos os gastos nao identificaveis com a cultura, ndo sendo,
portanto, acumulados no estoque, mas apropriados como despesas do periodo,”
(MARION, 1992, p. 37) sendo identificados por Santos, Marion e Segatti “trés tipos
de despesa: de vendas, administrativas e financeiras.” (SANTOS ET AL, 2009, p.
29).

Por outo lado, nas palavras de Crepaldi, os custos sdo “gastos relativos a
bens ou servigos utilizados na produgdo rural” (CREPALDI, 2016, p. 107) que
segundo Santos, Marion e Segatti “identifica-se com o produto produzido ou servi¢o
prestado.” (SANTOS ET AL, 2009, p. 29). Vale destacar ainda que os custos de uma
producdo agricola séo divididos de diferentes forma observando alguns elementos
especificos.

A primeira classificacdo a ser estudada € quanto a identificagdo do material
com o produto, podendo ser classificada em dois grupos:

a) Custos diretos: Para Crepaldi, “sdo aqueles que podem ser diretamente (sem
rateio) apropriados aos produtos agricolas, bastando existir uma medida de
consumo.” (CREPALDI, 2016, p. 108). Ainda para complementar Santos,

Marion e Segatti, definem como sendo aqueles “identificados com preciséo no



b)

10

produto acabado, através de um sistema e um método de mediacéo, e cujo
valor é relevante.” (SANTOS et. al, 2009, p. 33).

Custos Indiretos: para Santos, Marion e Segatti, “sdo aqueles necessarios a
producédo, geralmente de mais de um produto, mas alocaveis arbitrariamente,
através de um sistema de rateio, estimativas e outros métodos.” (SANTOS et.
al, 2009, p. 33).

Outra classificacdo € quanto a variagdo quantitativa da despesa em conforto

com a quantidade produzida. Esta, também é distribuida em dois grupos distintos:

a)

b)

Custos variaveis: segundo os autores Santos, Marion e Segatti, “sdo aqueles
gue variam em propor¢ao direta com o volume de producdo ou area de
plantio,” (SANTOS et. al, 2009, p.33) ou seja, conforme aumenta a producao,
consequentemente aumentara o custo.

Custos fixos: ainda nas palavras dos autores anteriores, “sdo aqueles que
permanecem inalterados em termos fisicos e de valor, independente do
volume de producéo e dentro de um intervalo de tempo relevante.” (SANTOS
et. al, 2009, p.33).

Segundo Crepaldi, “a lei comercial € omissa quanto ao procedimento para

determinacdo do custo dos produtos vendidos e em estoque. Porém, no Brasil, 0

custeio por absorgao € amplamente aceito, variando apenas o grau de absorc¢éo.”
(CREPALDI, 2016, s/p).

Tendo por base os estudos de Crepaldi, o custeio por absor¢éo engloba todos

0s custos destinados a producdo do periodo, excluindo as despesas pois ndo sao

consideradas gastos produtivos (CREPALDI, 2016). Santos, Maron e Segatti

complementam que estes sdo os custos “levantados pela contabilidade de custos

tradicional, a fim de mensurar monetariamente os estoques de produtos acabados

ou ainda em exploragdo e, ao fim de um exercicio ou intervalo de tempo, apurar o
resultado contabil da empresa.” (SANTOS et. al, 2009, p. 35).

Tendo em vista ainda os estudos de Crepaldi,

O custeio por absor¢éo segue 0s seguintes passos:

a. separacao dos gastos do periodo em custos e despesas;

b. classificacdo dos custos em diretos e indiretos;

c. apropriacdo dos custos diretos aos produtos agropecuarios;

d. apropriacdo, através de rateio, dos custos indiretos de producéo.
(CREPALDI, 2016, p. 252).
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Dessa forma, o autor desenvolveu um esquema para melhor visualizacdo de

sua ideia em relac&o ao custo de absorcao, conforme ilustracdo 1:

| CUSTOS | DESPESAS

INDIRETOS | [oIRETOS
[ RratEO |

— PRODUTO

- A

PRODUTO
B

VENDAS

ESTOQUE
INICIAL

CUSTO DOS
PRODUTOS

ESTOQUE FINAL VENDIDOS

[ RESULTADO |

llustracédo 1: Fluxos de despesas e custos para apuracao de resultado por custeio
Fonte: CREPALDI (2016, p. 253)

Com base na ilustracao apresentada, Crepaldi afirma “que as despesas todas
vao para o resultado do periodo, enquanto os custos somente sdo lancados ao
resultado na parte correspondente aos produtos vendidos, permanecendo o restante
como estoque.” (CREPALDI, 2016, p. 253).

2 METODOLOGIA

Neste capitulo sera adorada a metodologia, incluindo a categorizacao da

pesquisa, geracao dos dados, analise e interpretacdo dos dados.

2.1 CATEGORIZACAO DA PESQUISA
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A pesquisa cientifica é classificada em varios grupos pela estrutura que
apresenta. Quanto a natureza, pode ser distinguida em aplicada ou basica. O estudo
a ser realizado aborda a aplicacédo pelo fato de que, segundo Prodanov e Freitas,
“objetiva gerar conhecimentos para aplicacdo préatica dirigidos a solucdo de
problemas especificos.”(PRODANOV; FREITAS, 2013, p. 51).

Com base em Pereira, no que se refere a abordagem do problema, também

existem duas divisoes:

Pesquisa quantitativa: sob este enfoque tudo pode ser mensurado
numericamente, ou seja, pode ser traduzido em nudmeros, opinibes e
informacg@es para classifica-las e analisa-las. Requer 0 uso de recursos e de
técnicas estatisticas (percentagem, média, moda, mediana, desvio-padréo,
coeficiente de correlacéo, analise de regresséo etc.);

Pesquisa qualitativa: parte do entendimento de que existe uma relagcéo
dindmica entre o0 mundo real e o sujeito, isto €, um vinculo indissociavel
entre 0 mundo objetivo e a subjetividade do sujeito que ndo pode ser
traduzido em ndmeros. A interpretacdo dos fenébmenos e a atribuicdo de
significados séo basicas no processo de pesquisa qualitativa. Ndo requerem
0 uso de métodos e técnicas estatisticas. O ambiente natural é a fonte
direta para coleta de dados e o pesquisador é o instrumento-chave. E
descritiva. Os pesquisadores tendem a analisar seus dados indutivamente.
O processo e seu significado sdo os focos principais de abordagem.
(PEREIRA, 2019, s/p).

Portanto, tendo em vista a descricdo do autor, pode-se definir o estudo como
sendo uma pesquisa quantitativa que abordara a coleta e andlise de dados
NUMEricos.

Quanto ao objetivo, a pesquisa pode ser dividida em exploratéria, descritiva e
explicativa, envolvendo no trabalho apenas as duas primeiras. A pesquisa
exploratéria é abrangida pelo fato de envolver segundo Pereira “levantamento
bibliografico ou entrevistas com pessoas que tiveram experiéncias praticas com o
problema pesquisado.” (PEREIRA, 2019, s/p). Enquanto que por outro lado, ainda
segundo o autor, a descritiva “envolve 0 uso de técnicas padronizadas de coleta de
dados: questionario e observacdo sistemética. Assume, em geral, a forma de
levantamento.”(PEREIRA, 2019, s/p).

Os procedimentos técnicos sdo as formas como séo coletados os dados da
pesquisa, 0s quais sao classificados em dois grupos e diversas subdivisdes. Os

guais séo, segundo Prodanov e Freitas

{..}aqueles que se valem das chamadas fontes de papel (pesquisa
bibliografica e pesquisa documental) e aqueles cujos dados sdo fornecidos
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por pessoas (pesquisa experimental, pesquisa ex-post-facto, o
levantamento, o estudo de caso, a pesquisa-acdo e a pesquisa
participante). (PRODANOV; FREITAS, 2013, p.54).

Sendo assim, para Prodanov e Freitas o estudo abordara o procedimento de
estudo de caso pois “possui uma metodologia de pesquisa classificada como
aplicada, na qual se busca a aplicagdo pratica de conhecimentos.” (PRODANOQV;
FREITAS, 2013, p.60).

2.2 GERACAO DE DADOS

Em decorréncia do presente trabalhado ser uma pesquisa-acdo, sera
necessario coletar dados que dardo suporte ao objetivo do mesmo. Posto isso,
dizem Marconi e Lakatos, que “(...)deve-se relacionar no projeto os instrumentos
referentes as técnicas selecionadas para a coleta de dados”,(MARCONI; LAKATOS,
2017, s/p) técnicas estas que podem ser definidas como, segundo os autores, 0
“(...)conjunto de preceitos ou processos de que se serve uma ciéncia; consistem
também na habilidade para usar esses preceitos ou normas, na obtencdo de seus
propositos.” (MARCONI; LAKATOS, 2017, s/p). Esta coleta, divide-se em
documentacéo direta e indireta.

O presente estudo teve seus dados coletados através de uma entrevista nédo
padronizada com o proprietario, na qual foram apresentados todos os documentos
fiscais oriundos de gastos para a realizagcdo da atividade e ainda levantamento da
técnica de trabalho utilizada na propriedade. Ainda, contou com posterior
acompanhamento a campo do desenvolvimento das atividades rurais.

Uma vez mapeado os dados, foi elaborado planilhas distinguindo os custos e
receitas obtidas. E para finalizar, confrontou-se as despesas com receitas afim de se

descobrir a lucratividade alcancada na safra de soja 2019-2020.

2.3 ANALISE E DE INTERPRETACAO DOS DADOS

Segundo os autores Marconi e Lakatos, a analise e interpretacdo dos dados
sdo meétodos que classificam a pesquisa em niveis de acordo com sua finalidade,
abstracdes, entre outros fatos, podendo ser classificados em dois grupos distintos:

método de abordagem (indutivo, dedutivo, hipotético-dedutivo e dialético) e método
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de procedimentos (histérico, comparativo, monogréfico, estatistico, tipoldgico,
funcionalista, estruturalista, etnografico e clinico) (MARCONI; LAKATOS, 2010).

De acordo com o que dizem os autores anteriores, o presente estudo
contempla o método de abordagem dedutivo por “partir das teorias e leis, na maioria
das vezes predizendo a ocorréncia dos fendmenos particulares.” (MARCONI;
LAKATOS, 2010, p 88). Por outro lado no que consiste os meétodos de
procedimentos, enquadramos o estatistico em virtude de, nas palavras de Marconi e
Lakatos “significar redugcéo de fenébmenos sociologicos, politicos, econdmicos etc. a
termos quantitativos e a manipulagéo estatistica.” (MARCONI; LAKATOS; 2010, p.
90).

Tendo por base as afirmacOes apresentadas, pode-se dizer que a pesquisa
traz inicialmente um estudo tedrico sobre o0 assunto para posteriormente realizar um
estudo de caso, através de contato direto com a propriedade rural afim de elaborar
planilhas e levantamento dos dados necessarios para a execuc¢ao do projeto, por

meio da técnica de analise comparativa dos dados.

3 ANALISE DOS RESULTADOS

O referente capitulo abordard uma breve descricdo da propriedade estudada
e da metodologia de trabalho utilizada pela administracdo. Ainda, contemplara os
custos e despesas decorrentes da safra 2019-2020 para posteriormente apurar as
receitas e chegar ao resultado obtido pela empresa agricola ao final do ciclo cultura

da soja.

3.1 MAPEAMENTO DA PRODUCAO

O presente estudo foi desenvolvido em uma propriedade rural localizada no
noroeste do Rio Grande do Sul, com mais de cinquenta por cento da producao
focalizada no municipio de Campina das Missdes - RS. As atividades rurais séo
realizadas pela familia do proprietario sem o auxilio de colaboradores terceirizados.

Atualmente a propriedade é composta por 169 hectares de terra propria,
sendo 2,5 hectares destinadas a instalacdo da sede, moradia e criacdo de animais
para a subsisténcia, e ainda, 24 hectares arrendadas. Sendo, do total geral, apenas

164 hectares utilizadas para o plantio de soja, milho e trigo.
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A fazenda contempla um alto ativo imobilizado em virtude de possuir todos os
implementos necessarios para o desenvolvimento das culturas. Dentre esses pode-
se citar os galpdes destinados aos maquinarios e armazenamento dos insumos, o
caminhdo responsavel por fretar a producdo da lavoura até a cooperativa,
plantadeira, semeadeira, colheitadeira, tratores e demais implementos utilizados
para o aperfeicoamento das terras.

A administracao é realizada pelo proprio dono, o qual trabalha com a compra
antecipada dos insumos, ou seja, a negociagcdo ocorre sempre no ano anterior ao
ano em que de fato ir4 se realizar o plantio da cultura. Esse método proporciona
uma reducdo nos custos por contar com precos mais baixos e na maioria das vezes
por ocorrer o pagamento a vista.

Apés entrevista realizada com o proprietario, foi realizado o mapeamento do
ciclo da soja e o respectivo processo produtivo de cada estagio, conforme ilustracéo
2:

ESTAGIO DA SOJA [ ATivibADE PRODUTIVA |

[  Abusacho  |——

[ 12APLICACAO HERBICIDA |——

[ 22 APLICACAO HERBICIDA  |—

| PLANTIO —

[ EMERGENCIA |mmmmb | 32 APLICACAO DE HERBICIDA ACRESCIDO DE FERTILIZANTE  [—
|

[ soTRIFOLIO [—) | 12 APLICACAO FUNGICIDA |

| Rll j——) | 2 APLICACAO FUNGICIDA ACRESCIDO DE INSETICIDA [—

| R!S jm—) | 32 APLICACAO FUNGICIDA ACRESCIDO DE HERBICIDA OU INSETICIDA}——

| R|7 p—) | 42 APLICACAO FUNGICIDA ACRESCIDO DE HERBICIDA |

|

[ vaTURACAD |—————) | COLHEITA —

llustragéo 2: Ciclo produtivo
Fonte: producéo do autor

A safra de soja 2019-2020 teve seu inicio com a aplicacdo de adubo com

proposito de aumentar a fertilidade da terra. Em novembro deu-se inicio a primeira
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aplicacdo de herbicida, sendo seguida pela segunda dose apds cinco dias e a
terceira apos a emergéncia da soja, acompanhada de fertilizantes. Com a soja ja no
seu oitavo trifélio, € realizada a primeira aplicacdo de fungicida, tendo a segunda
dose no estdgio R1 acompanhada de inseticida. A terceira aplicacdo compde
fungicida e herbicida no estagio R5, apenas nas variedades e ciclos precoces ou
ainda, nos ciclos mais tardios, a terceira aplicacdo € composta por fungicida e
inseticida. Na quarta aplicacdo do fungicida também € misturado o herbicida no
estagio R7, porém essa aplicacdo foi realizada em parte da produgcdo pois

dependendo da variedade de soja ndo € necessario a Ultima aplicacdo. E para

finalizar o ciclo, ocorreu a colheita e destinacao da producdo.

3.2. APURACAO DAS DESPESAS E RECEITAS

Segundo entrevista com o proprietario, a administracdo da propriedade é feita
através de uma média geral aproximada, sem apontamentos e controle especifico.
Tendo ciéncia do fato, o proprietario forneceu todas as notas fiscais dos gastos e
receitais referentes a safra de soja 2019-2020, afim de que a académica pudesse
fazer o levantamento das despesas e posteriormente a lucratividade obtida por cada
hectare.

Dando inicio ao periodo da safra de soja, foi realizado a aplicacédo de dois
tipos de adubos com a finalidade de fornecer os nutrientes necessarios para o

desenvolvimento da planta e uma melhorar a produtividade, conforme tabela 3:

Tabela 3
Insumo adubo
INSUMO | ESPECIFICACAO QUANTIDADE (t) |UNITARIO (R$) | TOTAL(R$)| %
ADUBO SUPER SIMPLES 36,50 960,00 35.040,00 | 53,14
CLORETO POTASSIO 18,50 1.670,00 30.895,00 | 46,86
TOTAL GERAL 55,00 1.198,82 65.935,00 |100,00

Fonte: producéo do pesquisador

Analisando a tabela € possivel notar que o cloreto possui um valor de
aquisicdo muito mais elevado em decorréncia de sua composi¢do, quando

comparado ao adubo simples, porém é utilizado em quantidade menor. Em virtude
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disso, os dois produtos acabam quase se igualando no impacto do total do valor
destinado a recuperacao do solo.

O cloreto de potéassio foi espalhado antes do inicio do plantio com o intuito de
aumentar a fertilidade da terra e promover um melhor desenvolvimento da planta. O
adubo super simples possui a mesma finalidade, porém, foi colocado na linha de
plantio junto com a semente.

Na tabela 4 sdo apresentadas as variedades de sementes cultivadas na safra
2019-2020:

Tabela 4

Variedades da soja

) QUANTIDADE | UNITARIO | TOTAL
INSUMO ESPECIFICACAO (KG) (R$) (R$) %

SEMENTE SOJA LANCA 800,00 6,88 5.500,00 | 17,65

250,00 7,40 1.850,00 | 5,94

SEMENTE SOJA BMX RAIO 800,00 5,95 4.760,00 | 15,28

SEMENTE | SEMENTE SOJA BRASMAX ZEUS 1.200,00 6,55 7.860,00 | 25,22
SEMENTE SOJA 5752 800,00 7,45 5.960,00 | 19,13

SEMENTE SOJA 15B70 400,00 10,08 4.032,00 | 12,94

SEMENTE SOJA CASEIRA 6410 800,00 1,50 1.200,00 | 3,85
TOTAL GERAL 5.050,00 6,17 31.162,00| 100,00

Fonte: producdo do pesquisador

O produtor rural trabalha com diferentes variedades de soja pelo fato de cada
variedade se adaptar a climas diferentes e ciclos produtivos mais curtos ou mais
longos. Esse método traz grandes beneficios como por exemplo, em um ano de
seca, algumas sojas sdo mais resistentes, ocasionando um prejuizo menor.

Analisando os dados levantados, nota-se que a semente Zeus representa um
qguarto do valor total gasto na compra de todas as variedades, sendo também
comprada em maior quantidade. Segundo o produtor, esta variedade é a de melhor
gualificacdo no mercado atualmente, justificando a pequena diferenca na quantidade
em relacdo das demais.

Focando no valor unitario, pode-se afirmar que a semente caseira torna-se
muito mais barata comparada a qualquer variedade comprada, enquanto que a
variedade 15B70 € a de maior valor, tendo uma diferenca da R$ 8,58 no quilo

comparando esses dois tipos de semente.
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Dando sequéncia ao ciclo de plantio, sdo aplicados os defensivos agricolas
acompanhados de fertilizantes, com o intuito de evitar ou eliminar as pragas que
possam vir a danificar a producdo e gerar prejuizos relevantes. Na tabela 5

encontra-se a relagdo completa destes insumos utilizados:

Tabela 5

Relacdo de agrotéxicos

OPERA FUNGICIDA 90,00 75,00 6.750,00 | 13,50 L
3,72
ASSIST EC OLEO MINERAL | 120.00 L0 S0 0 E
240,00 14,80 3.552,00 | 7,11 L
VERSATILIS 60,00 142,00 | 8.520,00 | 17,05 L
6,36
ROUNDUP WG HERBICIDA |-+22.00 | 26,50 | 3.180,00 o e
BEEENEE 10,00 27,00 270,00 ) KG
HELMOXONE PARAQUAT | 500,00 13,50 6.750,00 | 13,50 L
KIT GOOD SPRAY 10,00 125,60 | 1.256,00 | 2,51 L
ORKESTRA 40,00 272,60 |10.904,00| 21,81 L
STATUS 150,00 42,00 6.300,00 | 12,60 L
APRON RFC 1,00 132,00 132,00 | 0,26 L
STANDAK TOP 1,00 510,00 510,00 1,02 L
FERT MIN SOYASSED NEW | 5,00 24500 | 1.225,00 | 13,32 L
INOCUL ALADIN
FERTILIZANTE 39,00 70,00 2.730,00 | 29,69 L
FERT MIN GENIUM PLUS 40,00 123,50 | 4.940,00 | 53,72 L
INOCUL ADHERE 60 TURFA | 6,00 50,00 300,00 | 3,26 KG

Fonte: producdo do pesquisador

Os defensivos agricolas englobam um alto valor monetario comparado aos
fertiizantes, sendo a diferenca de 68,92%, sendo consumidos também em
guantidade superior. Uma das explicacbes desse percentual elevado é o fato de que
os fertilizantes sdo aplicados apenas uma vez apos a emergéncia da soja, ou seja,
apdés o nascimento da planta.

Segundo o agricultor a grande diversidade de produtos ocorre em virtude de
cada um deles possuir diferentes fungbes, como por exemplo, o Orkestra e o
Versatilis tem o objetivo de curar a planta doente, enquanto que o Status deixa o

residual na planta, evitando pragas e doencas.
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Tendo em vista que o trabalho na propriedade € realizado familiarmente, o

dono investiu em seu ativo imobilizado de forma que atualmente todas as atividades

agricolas sao realizadas com maquinario proprio. Na tabela 6 constam os ativos

iImobilizados envolvidos no processo da cultura da soja:

Tabela 6
Relac&o dos ativos e depreciacao
AQUISICAO DEPRECIACAO

o o7 VAR | e | S Taomtion s
CAMIRIONETE | 2000 | 850000 | 20% | 1.700,00 | 850,00 8.500,00 | 100,00%
e oUe | 2009 | 42.00000 | 10% | 4.200,00 | 210000 | 42.00000 |100,00%
TRATOR CASEI | 2010 | 90.000,00 | 25% | 22.500,00 | 11.250,00 | 90.000,00 | 100,00%
o ey | 2012 | 290.00000 | 10% | 29.00000 | 14.500,00 | 217.500,00 | 75,00%
TRATOR JOAN | 2015 | 104.000,00 | 25% | 26.000,00 | 13.000,00 | 104.000,00 |100,00%
PULVERIZADOR | 2017 | 40.000,00 | 10% | 4.000,00 | 2.000,00 | 10.000,00 | 25,00%
TRATOR SOAN | 2018 | 240.000,00 | 25% | 60.000,00 | 30.000,00 | 90.000,00 | 37,50%
CAMINHAO | 2018 | 125.000,00 | 25% | 31.250,00 | 15.625,00 | 46.875,00 | 37,50%
ES‘;’;%T(E&%O 2019 | 34.000,00 | 10% | 3.400,00 | 1.700,00 | 1.700,00 | 5,00%
TR R NG | 2019 | 112.000,00 | 25% | 28.000,00 | 14.000,00 | 14.000,00 | 12,50%
U ce | 1996 | 3500000 | 4% | 1.400,00 | 70000 | 32.90000 | 94,00%
MAAF(;'\L’J'IA,\IZAERNI'O 2014 | 28.000,00 | 4% | 1.120,00 | 560,00 6.160,00 | 22,00%

TOTAL 212.570,00| 106.285,00| 663.635,00

Fonte: produc¢do do pesquisador

Observando o ano de aquisicdo de cada bem foi possivel verificar que a

empresa possui bens bastante antigos, justificando o zeramento de alguns
maquinarios. Contudo, vale ressaltar que a empresa vem investindo muito em seu
imobilizado, uma vez que, desde 2017 adquiriu a cada ano novas maquinas com o
objetivo de evoluir tecnologicamente e ampliar a producao.

Afim de encontrar o valor da depreciacdo que se refere a producdo da soja,
utilizou-se do critério de dividir a deprecia¢do anual em 6 meses, 0 que equivale ao
ciclo complete dessa cultura de producédo, lembrando que os implementos sao

utilizados nas demais producdes ja citadas.
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Convém destacar que a depreciacdo acumulada foi calculada até junho de
2020, considerando apenas os bens utilizados nesta cultura, descartando os demais
imobilizados presentes na propriedade.

A tabela 7 abrange um resumo das despesas fixas e varidveis que o
proprietario obteve durante todo o ciclo cultural da soja:

Tabela 7

Despesas Totais

DEPRECIAGAO 106.285,00 | 31,59%

PRO-LABORE 24.000,00
FIXAS . 7,13%
FUNCIONARIO 6.065,00 | 1,80%
ARRENDAMENTO (24 ha) | 26.174,98 | 7,78%
SEMENTES 31.162,00 | 9,26%
DEFENSIVOS 49.984,00 | 14,86%

) FERTILIZANTES 9.195,00
VARIAVEIS 2,73%
ADUBO 65.935,00 | 19,60%
COMBUSTIVEL 14.895,00 | 4.43%
MANUTENGAO 2.757,20 | 0,82%

Fonte: producéo do pesquisador

As despesas variaveis, composta principalmente pelos insumos, compde
pouco mais que a metade dos custos totais, sendo o adubo o destaque desta
categoria. Ja as despesas fixas representam um percentual bastante elevado em
decorréncia da depreciacdo que representa aproximadamente trinta por cento.

A manutencdo dos maquinarios, nas despesas variaveis, representa um valor
guase insignificante, isso € reflexo de um sistema de trabalho que investe em
equipamentos de qualidade e alta tecnologia, renovando o imobilizado e mantendo a
revisdo dos equipamentos em dia.

Considerando que o plantio da soja abordou um total de 125 hectares, é
possivel calcular o valor das despesas por hectare. Sendo assim, sabendo que as
despesas totais somam R$ 336.453,18, os gastos gerais por hectare giram em torno
dos R$ 2.691,63
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Feito o levantamento dos custos originarios da safra de soja 2019-2020,

buscou-se, através das notas fiscais fornecidas pelo agricultor, a relacao as receitas

auferidas no periodo, conforme tabela 8:

Tabela 8
Receitas totais ]

NF | EMISSAO | NATUREZA QUA'(‘:(Tg)’ADE UN'(E';;?'O T(()Jg)‘" DESTINACAO
113931 | 23/03/2020| COMPRA 15.000,00 1,51 22.624,95
114385 | 26/03/2020| COMPRA 70.569,00 1,53 |108.205,55
114383 | 26/03/2020| COMPRA 55.410,00 1,53 84.500,26
115485 | 08/04/2020| COMPRA 73.322,00 1,53 112.426,83| CADERNETA DE
115487 | 08/04/2020| COMPRA 14.853,00 1,53 22.774,55 POUPANCA
115492 | 08/04/2020| COMPRA 30.000,00 1,33 39.999,90
115495 | 08/04/2020 | COMPRA 30.000,00 1,33 39.999,90
115573 | 09/04/2020 | COMPRA 11.999,00 1,52 18.198,52
114033 | 24/03/2020| COMPRA 9.000,00 1,53 13.725,01 | ARRENDAMENTO
114032 | 24/03/2020 | DEVOLUCAO |  9.000,00 1,38 12.449,97 (24 ha)
115491 | 08/04/2020 | DEVOLUCAO 30.000,00 1,46 43.749,91 QUITACAO DE
115494 | 08/04/2020 | DEVOLUCAO | 30.000,00 1,46 43.749,91 DIVIDA

R oot PF | 379.153,00 148 |562.405,26

Fonte: producdo do pesquisador

Em virtude do atual cenario, da cotacdo do dolar, do preco da soja nas
cooperativas agricolas e da incerteza futura, o empresario rural optou pelo
faturamento imediato de toda a producdo, aplicando 80% na caderneta de
poupanca.

Na tabela 8 constam os 18.000,00 quilos de soja destinados ao arrendamento
destacado nas despesas fixas. A venda realizada ao pre¢co de R$ 1,53 o quilo,
refere-se ao faturamento da quantia de um arrendamento no qual o pagamento
ocorreu com o repasse de dinheiro ao arrendador. Por outro lado, os 9.000,00 quilos
a R$ 1,38, realizou-se a transferéncia direta de graos ao bloco do locador. A forma
de pagamento do aluguel é negociada individualmente com cada envolvido de forma
a proporcionar beneficios para ambas as partes.

As devolucbes por fixacdo de 30.000,00 quilos cada, sdo decorrentes de
transferéncia de grdos com a finalidade da quitacdo das parcelas referentes a
compra de uma nova lavoura. Vale ressaltar que esse tipo de pagamento é bastante

comum na area rural, uma vez que a moeda se desvaloriza ao longo dos anos,
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enquanto que o grdo pode ser faturado por um preco melhor se envolver uma

analise e acompanhamento diario da cotacdo pelo produtor.

3.3 APURACAO DOS RESULTADOS

Apoés a mensuracao das despesas e receitas da producdo de soja, parte-se
para a analise final dos resultados obtidos. Na tabela 9 foi calculada a margem de
contribuicdo unitaria por saca, levando em consideracdo que cada saca € de 60
quilos:

Tabela 9

Margem de contribuicdo

(+) RECEITA OPERACIONAL
-) CUSTOS VARIAVEIS

Fonte: producéo do pesquisador

A margem de contribuicdo tem o objetivo de mostrar quanto cada saca
contribui para arcar com os custos fixos de producéo. Tendo ciéncia que a margem
de contribuicéo foi positiva, pode-se afirmar que a producéo de soja é favoravel ao
negécio da propriedade. Neste caso, ap0s pagar todas as despesas variaveis, a
empresa ainda tera uma sobra de R$ 61,48 por saca, para pagar as demais
obrigacdes e obter uma lucratividade.

Outra ferramenta gerencial muito importante é o ponto de equilibrio contabil
ou operacional. Esta analise permite ver o ponto no qual as receitas totais seréo
iguais aos custos totais, ou seja, € 0 momento em que a receita nao tera lucro nem
prejuizo. No entanto, 0 empresario ndo tera juros pelo capital investido. Na tabela 10
esta representado o célculo:

Tabela 10

Ponto de equilibrio operacional

DESPESAS FIXAS TOTAIS 162.524,98
(/) MARGEM DE CONTRIBUICAO UNITARIA 61,48
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Fonte: producéo do pesquisador

Através da analise pode-se afirmar que sdo necessarias aproximadamente
2.644 sacas de soja para cobrir todas as despesas, sem lucros ou prejuizos.

Com o objetivo de verificar o lucro ou prejuizo decorrente da safra de soja
2019-2020, elaborou-se a DRE (Demonstrativo do Resultado do Exercicio) conforme
tabela 11:

Tabela 11

Demonstrativo do resultado do exercicio

E RECEITA OPERACIONAL 562.405,26 4.499,24 89,00
) CPV 171.171,00 1.369,37 27,09
(= LUCRO BRUTO 391.234,26 3.129,87 61,91
) DESPESAS ADMINISTRATIVAS 30.065,00 240,52 4,76
) DESPESAS FINANCEIRAS 106.285,00 850,28 16,82
(-) | DESPESAS ARRENDAMENTO (24 ha) |  26.174,98 209,40 4,14
) OUTROS GASTOS GERAIS 2.757,20 22,06 0,44

| 22595208 | 180761 |

Fonte: producéo do pesquisador

O demonstrativo apresenta o levantamento dos dados de forma geral, por
hectare e por saca. O resultado do exercicio apresentou um lucro total de R$
225.952,08, equivalente a 40,18% da receita operacional. Por outro lado, as
despesas representam 59,82 % da receita.

Trazendo os dados para maior especificidade, encontramos uma recita de R$
89,00 a saca e um lucro de aproximadamente R$ 36,00. Segundo conversa com o
proprietario, na qual foi-lhe apresentado o resultado final, 0 mesmo comentou nunca
ter tido uma lucratividade téo alta em toda sua carreira como agricultor.

O atual cenario econdbmico aumentou o preco de venda da soja e
conseguentemente aumentara os insumos para as proximas culturas. Em virtude do
proprietario ja ter negociado a compra de todos 0s insumos necessarios para a
proxima cultura, ao prec¢o velho, tornou-se vantagem faturar toda a producdo durante

o periodo de safra.
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Levando em consideracdo um cendrio que aborda o custo de oportunidade,

apresenta-se a tabela 12:

Tabela 12

Demonstrativo do resultado do exercicio

= RECEITA OPERACIONAL 562.405,26 4.499,24 89,00
) CPV 171.171,00 1.369,37 27,09
= LUCRO BRUTO 391.234,26 3.129,87 61,91
) DESPESAS ADMINISTRATIVAS 30.065,00 240,52 4,76
) DESPESAS FINANCEIRAS 106.285,00 850,28 16,82
(-) | DESPESAS ARRENDAMENTO (24 ha) | 26.174,98 209,40 4,14
¢ OUTROS GASTOS GERAIS 2.757,20 22,06 0,44
(-) | CUSTO DE OPORTUNIDADE (101 ha) | 161.980,00 1.295,84 25,63

6397208 | 511,77 |

Fonte: producéo do pesquisador

Observando a tabela 12, na qual considera-se um cenario em que O
proprietario possui somente terra arrendada, observa-se que o lucro do periodo
decai aproximadamente setenta e um por cento comparado ao cenario da tabela 11.
Apresentando um lucro total de apenas R$ 63.972,08 e um aumento nas despesas
de R$ 161.980,00 decorrente do custo de oportunidade.

Tendo em vista ambos os demonstrativos do resultado do exercicio, nota-se
gue o cenario atual da empresa é muito mais vantajoso, sendo o grande diferencial
as terras proprias. Posto isso, pode-se afirmar que a aquisicdo das terras foi um

investimento que proporcionou maior rentabilidade ao proprietario.

CONCLUSAO

A agricultura € um dos ramos que mais interfere na economia brasileira e que
necessita de uma boa gestdo para conseguir suprir 0s gastos de producéo e ainda,
0s possiveis fatores naturais que independem do produtor e que possam vir a gerar
perdas.

Tendo em vista a necessidade de um controle amplo, o presente trabalho
objetivou a rentabilidade de soja em uma propriedade rural. No tépico 3.3 encontra-

se a representacdo da andlise dos resultados através de tabelas, como também a
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elaboracdo da DRE, a qual apresentou um resultado positivo de aproximadamente
qguarenta por cento em relagédo a receita total, enquanto que os custos giram em
torno de sessenta por cento.

Os objetivos especificos foram atendidos no capitulo 3.2 com a elaboracao de
tabelas nas quais encontra-se o levantamento das despesas do periodo e as
receitas auferidas na producao.

Tendo abrangido todos os pontos propostos no presente estudo, construiu-se
uma ligacdo entre a teoria didatica e o mundo real, contribuindo para um
crescimento profissional, além de aplicar a contabilidade no cotidiano do proprietério,
agregando no seu gerenciamento.

Portanto, apds a realizacdo do estudo, sugere-se ao proprietario que passe a
realizar andlises mais aprofundadas de custo, volume e lucro nos periodos
sucessores bem como, nas demais culturas exploradas pela entidade agricola com a
finalidade de auxiliar nas tomadas de decisbes e no desenvolvimento da

propriedade.
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